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ВСТУП


Україна відбулась як держава, але існують важливі державно-правові проблеми, що потребують розв’язання. Однією з них є адаптація вітчизняних нормативно-правових актів до європейських стандартів, зокрема у сфері оформлення наукових робіт.


Бакалаврська та магістерська роботи є найбільш високою формою самостійної роботи студентів під керівництвом досвідчених наукових керівників. Вони суттєво відрізняється від усіх інших видів самостійної роботи передусім тим, що має науковий характер. Це вимагає від студента та його керівника напруженої творчої роботи зі збору матеріалу, його систематизації, дослідженню, виявляння в ньому соціальних і наукових суперечностей та на цій основі – виведення власного розуміння запропонованої в темі проблеми (наукової новизни). Просте переписування матеріалу з підручників, посібників, статей та ін. не може розкрити тему бакалаврської чи магістерської роботи.


Останнім часом з’явилося чимало навчально-методичних видань, які регламентують питання методичного забезпечення написання студентами бакалаврських чи магістерських робіт. Але, на жаль, більшість із них мають два основних недоліки: по-перше, їхні автори спираються на методику написання робіт попередньої епохи; по-друге, рекомендують при оформленні зазначених робіт застосовувати скасовані на сьогодні правила написання наукових робіт.


У методичних рекомендаціях ми взяли за основі нормативні документи МОН України з питань атестації наукових кадрів і ДСТУ ГОСТ щодо оформлення наукових робот.


Таким чином, у методичному посібнику розкрито теоретико-методологічні положення і практичні рекомендації щодо написання бакалаврських чи магістерських робіт. Його розраховано на студентів, які здійснюють написання цього виду робіт, та інше коло читачів, яких цікавлять проблеми написання та оформлення наукових робіт.

1. Загальні положення та вимоги до бакалаврської чи  магістерської
роботи


Відповідно до нормативних документів бакалаврська чи магістерська робота є заключною формою наукових робіт, що виконуються студентом, і підставою при виконанні інших положень навчального плану щодо присудження йому відповідних освітніх рівнів бакалавр чи магістр.

Під час написання бакалаврської чи магістерської роботи студент повинен виявити проблеми в аналізованій сфері дослідження, сформувати гіпотези і на основі методів наукового пізнання їх довести.


З огляду на високі вимоги нормативних документів необхідно неухильно дотримуватися порядку надання окремих видів тестового матеріалу.

Обов’язково слід посилатися на авторів і джерела, з яких запозичалися матеріали або окремі результати. У разі використання запозиченого матеріалу без посилання на автора та джерело робота не допускається до захисту.


У роботі необхідно стисло, логічно й аргументовано викладати зміст і результати роботи, уникати загальних слів, бездоказових тверджень, тавтології.


Оформлення бакалаврської чи магістерської роботи здійснюється згідно зі стандартом України (ДСТУ 3008-95 «Документація. Звіти у сфері науки і техніки. Структура оформлення»).


Титульна сторінка підписується особисто студентом, науковим керівником і рецензентом.


Для допуску до захисту студент освітнього рівня магістр має підготувати й опублікувати одну наукову працю наукову статтю (Додаток Б) або тези доповіді на науково-практичній конференції (Додаток В).

Для успішного захисту роботи студент може підготувати та завчасно роздати членам ЕК автореферат роботи на здобуття освітнього рівня магістр [Додаток Г].

2. Структура, обсяг і оформлення  бакалаврської та магістерської
роботи


2.1. Титульний аркуш містить найменування юридичної особи, де виконана робота, прізвище, ім’я та по батькові виконавця, тему роботи, прізвище, ініціали, науковий ступінь і посаду наукового керівника та рецензента, а також назву міста й рік виконання роботи.


2.2. Зміст подається на початку роботи. Він містить вступ, найменування та номери початкових сторінок усіх розділів, підрозділів, висновки, список використаних джерел, додатки та ін.


2.3. Перелік умовних позначень, символів і термінів. Якщо в роботі вжито специфічну термінологію, а також використано маловідомі скорочення, нові символи, позначення і т. ін., то їх перелік може бути подано в роботі у вигляді окремого списку, який розміщується перед вступом.


2.4. Вступ. Розкриває сутність і стан, значення, вихідні дані, обґрунтування та актуальності теми. Далі дають загальну характеристику бакалаврській чи магістерській роботі в рекомендованій нижче послідовності.


2.4.1. Актуальність теми. Шляхом критичного аналізу та порівняння з відомими роз’ясненнями проблеми обґрунтовують актуальність теми для розвитку науки правознавства та юридичної практики.


2.4.2. Мета і завдання роботи. Формується мета та завдання роботи, які необхідно вирішити для досягнення поставленої мети.

2.4.3. Об’єкт дослідження – це процес або явище, що породжує проблемну ситуацію й обране вивчення.


2.4.4. Предмет дослідження міститься в межах об’єкта. Об’єкт і предмет роботи як категорії наукового процесу співвідносяться між собою як загальне і часткове. Відповідно до рекомендацій МОН предмет дослідження має співпадати з темою роботи.


2.4.5. Методи дослідження. Подають перелік використаних методів дослідження для досягнення мети роботи. Перераховувати їх треба не відірвано від змісту роботи, а коротко та змістовно визначати, що саме досліджується тим чи іншим методом. Це дасть змогу пересвідчитись у логічності та прийнятності і виборі саме цих методів.


До методів пізнання державно-правових явищ належать: загально-філософські, загальнонаукові та спеціальноюридичні методи. Загальнофілософські: методи аналізу й синтезу; якісного й кількісного аналізу; абстрагування й конкретизації; порівняння й узагальнення тощо. Загальнонаукові: системний; функціональний; моделювання; історичний; статистичний; математичний; порівняльний; кібернетичний. Спеціальноюридичні: порівняльно-правовий; формально-догматичний; тлумачення; конкретно-соціологічний.


Розкриємо загальну характеристику деяких методів. Аналіз – розподіл складного теоретичного матеріалу про державу і право на складові частини та дослідження його за цими частинами. Синтез – вивчення державно-правових питань шляхом їх об’єднання та розгляду як одного цілого. Системний підхід – сприйняття досліджуваного матеріалу як єдиної системи, виявлення і вивчення можливих зв’язків у досліджуваній системі. Функціональний метод – визначення функцій різних державно-правових явищ, механізмів їх взаємовпливу. Статистичний метод – дослідження державно-правових питань з точки зору кількісних показників на основі статистичної інформації. Кібернетичний метод – вивчення держави і права з використання сучасних технічних досягнень, комп’ютерних програм тощо. Порівняльно-правовий метод – співставлення законів, інших нормативно-правових актів, правових систем у цілому, визначення загальних закономірностей і особливостей. Формально-догматичний метод – вивчення основних понять юриспруденції (визначення; тлумачення змісту, класифікація, диференціація ознак). Конкретносоціологічний метод – з’ясування думки з питань держави і права (тестування, телефонні опитування).


2.4.6. Наукова новизна одержаних результатів. Це саме та складова, що і відрізняє бакалаврську чи магістерську роботу від інших видів самостійної роботи студента. Необхідно показати відмінність одержаних результатів від відомих раніше, описати ступінь новизни.


Кожне наукове положення чітко формуються, відокремлюючи його основну сутність і зосереджуючи увагу на рівні досягнутої при цьому новизни. У кожному випадку формується, ступінь новизни, наприклад: «уперше» – «у такого виду роботах нечасто...», «удосконалено», «дістало подальшого розвитку». Кожному підрозділу має відповідати окремо

формально виділена наукова новизна. Скільки є підрозділів, такою має бути й кількість наукової новизни.


2.4.7. Практичне значення одержаних результатів. У роботі, що має теоретичне значення, треба надати відомості про можливість наукового їх використання, що має прикладне значення, – відомості про практичне застосування одержаних результатів або рекомендації з їх застосування.


2.4.8. Висвітлення результатів апробації магістерської роботи подається через перелік наукових видань і конференцій, на яких було оприлюднено результати досліджень, викладених у роботі. Автором необхідно обов’язково зазначити публікації, вказати кількість наукових праць (статей), в яких опубліковано основні наукові результати роботи.


2.4.9. Структура роботи. Деталізується кількість: розділів, підрозділів, загальна кількість сторінок і кількість використаних джерел.


2.5. Основна частина бакалаврської та магістерської роботи складається з розділів, підрозділів (за потреби – пунктів, підпунктів). Кожний розділ розпочинається з нової сторінки. Основному тексту кожного розділу може передувати передмова з коротким описом вибраного напрямку й обґрунтування застосованих методів досліджень. У кінці кожного розділу формуються висновки зі стислим викладенням наведених у розділі наукових і практичних результатів. Магістерська робота повинна мати, як правило, три розділи, бакалаврська – два. Обсяг кожного розділу 30-50 сторінок, підрозділу – 5-25.


2.5.1. У розділах основної частини подають: огляд літератури за темами та вибір напрямків здійснення роботи; виклад загальної методики й основних методів; відомості про проведенні теоретичні дослідження; аналіз та узагальнення результатів.


2.5.1.1. У першому розділі студент розвиває «статику» аналізованої проблематики – теоретико - правові засади. Стисло, критично висвітлює праці вчених, вказує на проблемні питання. На кожну проблему наводиться не менше двох-трьох альтернативних чи несхожих суджень учених, у процесі аналізу яких студент приходить до власних висновків. У разі необхідності студент висуває власні гіпотези, які потім доводить на основі зібраних джерел права.


2.5.1.2. У другому розділі, як правило, розкривається «динаміка», забезпечується механізм доведення висунутих гіпотез через форми, методи та процедури права.


2.5.1.3. У третьому розділі (обов’язковий тільки для магістерської роботи) студент формує напрямки удосконалення правового регулювання в аналізованій сфері


2.6. Висновки є «квінтесенцією» дослідження, в них у стислій формі лаконічно робиться узагальнення щодо кожного підрозділу роботи.


2.7. Список використаних джерел містить опрацьовані студентом вітчизняні та зарубіжні праці з основної дисципліни та суміжних з нею наук, на які він посилається у своїй роботі. Список формується одним із

таких способів: у порядку появи посилань у тексті; в алфавітному порядку прізвищ перших авторів або заголовків


2.8. Робота може містити додатки з матеріалами анкетування, тестами, ілюстраціями, таблицями, протоколами експерименту тощо.


Обсяг наукової роботи становить близько 90-110 сторінок для магістерської та 70-80 сторінок – для бакалаврської. Список використаних джерел і додатки в обсяг роботи не зараховуються, хоча мають спільну нумерацію з рештою роботи. Робота має бути грамотно написана літературною державною мовою та охайно оформлена. Для наукових цілей за ініціативою студента та рішенням вченої ради робота може виконуватись англійською чи іншою іноземною мовою.


Перевірену (підписану) науковим керівником бакалаврську чи магістерську роботу студент не пізніше ніж за місяць до державної атестації передає на відповідну кафедру для обговорення. Повністю готова прошита, обговорена на засіданні кафедри, бакалаврська чи магістерська робота з відповідною рецензією і підписами не пізніше ніж за тиждень до підсумкової атестації здається на кафедру.

3. Етапи виконання бакалаврських чи магістерських робіт


Процес виконання роботи складається з кількох відносно автономних, але взаємопов’язаних за змістом етапів.


3.1. Обрання теми є першим етапом, від якого значною мірою залежить її успіх. Тематику робіт розробляє і пропонує студентам кафедра. Вона також призначає наукового керівника, який надає студентам наукові й методичні консультації, контролює виконання роботи та готує висновок про її готовність до захисту.


При цьому вибір теми роботи студент здійснює самостійно з погодженням із науковим керівником. Студент має бути вмотивований до певної тематики через свій практичний досвід чи попередні теоретичні розробки, здійснені за період навчання.


3.2. Розробка плану роботи здійснюється під безпосереднім керівництвом наукового керівника. При цьому перший розділ роботи має бути присвячений історико правовим та  теоретичним засадам обраної проблематики, другий розкриття правового механізму його реалізації, а третій (для магістрів) напрямкам удосконалення.


Підбір джерел здійснюють через бібліотечний фонд, глобальну систему Інтернет та інші засоби. До інших засобів можуть відноситися архівні дані, результати соціологічних опитувань, практика діяльності суддів та публічної адміністрації (індивідуальні акти), та публіцистична література.


3.3. Обрання методики дослідження. Методологічною основою роботи будуть закони діалектики і логіки суспільного розвитку, орієнтація дослідження на загальнолюдські цінності, якими є ідеї гуманізму, соціальної справедливості, демократії, захист честі та гідності особи, створення їй гідних людини умов існування та розвитку, тому що права і свободи людини становлять найважливішу складову всієї правової системи будь-якого демократичного суспільства. Саме вони є визначальними орієнтирами як у правотворенні, так і у правореалізації, а особливо у правозастосуванні.


3.4. Добір джерел. Після того як тема роботи обрана й осмислена, потрібно проаналізувати стан розробки визначеної проблеми сучасною наукою та з’ясувати, які методи використовували в її вивченні інші дослідники. Для цього слід насамперед підібрати наукову літературу за гемою дослідження.


Студент, який починає написання бакалаврської чи магістерської роботи, зазвичай уже має певний список джерел. Це джерела, рекомендовані викладачем до відповідної лекції та науковим керівником. Проте цих джерел, як правило, недостатньо для написання наукової роботи.


Необхідну літературу студент розшукує самостійно. Добираючи літературу за темою роботи, слід шукати не тільки праці з теорії проблеми, а й публікації про досвід роботи юридичної науки над цією проблемою. Слід також пам’ятати, що крім інформації, яка безпосередньо стосується теми бакалаврської чи магістерської роботи, слід ознайомитися з літературою зі споріднених спеціальностей, аналіз якої може бути корисний при розробці окремих питань теми.


Наукові праці щодо теми дослідження можна знайти в бібліотеці та в електронній інформаційній мережі Інтернет.


3.5. Уточнення програми дослідження. Ознайомлення з літературою має завершитися її попереднім аналізом, який виявить вичерпність і глибину її дослідження, головні вимоги до її вивчення, аспекти проблеми, які є предметом полеміки різних дослідників, питання, що чекають свого вирішення, а також оцінить висновки та рекомендації щодо їх розв’язання. Такий аналіз дає змогу ще раз уточнити об’єкт, предмет, мету і конкретні завдання дослідження та сформулювати попередній варіант гіпотези дослідження, який буде конкретизовано на наступних етапах виконання роботи.


3.6. Написання тексту роботи – це основний клопіткий процес, коли студент на основі джерел за допомогою методів наукового пізнання доводить висунуті гіпотези формує нові не відомі раніше науці положення, іншими словами – виводить наукову новизну.


Треба пам’ятати, що середніх здібностей студента достатньо для формування двох, максимум п’яти сторінок тексту роботи за добу. Відповідно помиляється той, хто вважає, що головне – зібрати матеріал, а літературне оформлення здобутих результатів – праця кількох днів.


Щоб написати магістерську роботу, студенту, який оволодів мінімальною методологію дослідження, треба працювати мінімум 60 днів, не займаючись іншою роботою та маючи при собі вже більшість джерел.


Після цього починається узгодження тексту з науковим керівником, методологічні і мовні правлення тексту. Це багаторазова корекція, виправлення й переписування чорнового матеріалу.

З іншого боку, студенту теж треба пам’ятати, що меж досконалості немає і робота не може бути ідеальною. На то вона і наукова. І на якомусь етапі формування наукової новизни за порадою наукового керівника треба спинитись і передати роботу для вичитки коректору.


3.7. Оформлення списку використаних джерел здійснюється за ДСТУ ГОСТ 7.1 : 2006 «Система стандартів з інформації, бібліотечної та видавничої справи. Бібліографічний запис. Бібліографічний опис».


Загальні вимоги та правила складання» слід розміщувати одним із таких способів: по-перше, у порядку появи посилань у тексті (найбільш зручний для користування та рекомендований у написанні роботи); по-друге, в алфавітному порядку прізвищ перших авторів або заголовків.

Оформлення бібліографічного опису у списку джерел

	Характеристика джерела
	Приклад оформлення

	Книги:

Один автор
	1. Бевзенко В.М. Адміністративні суди України: [навчальний посібник] / Володимир Михайлович Бевзенко. – К.: Алерта; КНТ, 2006. – 271 с.

2. Гегель Г.В.Ф. Философия права / Георг Вильгельм Фридрих Гегель; [пер. з нем. Б.Г. Столпнера, М.И. Левиной; ред. и сост. Д.А. Керимов, В.С. Нерсесянц]; авт. втуп. ст. примеч. В.С. Нерсенсянц – М.: Мисль, 1990. – 524 с, [2] л. порт. – (Филос. наследие).

3. Музиченко П.П. Історія держави і права України [навчальний посібник] / Петро Павлович Музиченко. – К.: Товариство «Знання» КОО, 2001. – 429 с. – Серія «Вища освіта XXI століття».

	Два автори
	1. Колпаков В.К. Адміністративне право України: підруч. / В.К. Колпаков, О.В. Кузьменко. – К.: Юрінком Інтер, 2003. – 544 с.

2. Корнієць А.В. Організація соціальних систем обігу зброї : [монографія] / Корнієць А.В., Фролов О.С.; заг. ред В.П. Пєткова. – К.: КНТ, 2008. – 182 с.

	Три автори
	1. Бачинін В.А. Філософія права: [словник] / Бачинін В.А., Журавський В.С., Панов М.І. – К.: Видавничий Дім Ін Юре, 2003. – 408 с.

2. Забарний Г.Г. Адміністративне право України: [навчальний посібник] / Забарний Г.Г., Калюжний Р.А., Шкарупа В.К. – К.: Вид-во Паливода А.В., 2003. – 212 с.

	Чотири автори
	1. Методика нормування ресурсів для виробництва продукції рослинництва / [Вітвіцький В.В., Кисляченко М.Ф., Лобасов І.В., Нечипорук А.А.] / – К.: НДІ «Украгропромпродуктивність», 2006. – 106 с. (Бібліотека спеціаліста АПК).


	П’ять і більше авторів
	1. Загальна теорія держави і права: [навчальний посібник] / Національний педагогічний ун-т ім. М.П. Драгоманова] / [Колодій А.М., Копєйчиков В.В., Лисенков С.Л. та ін.] ; за ред. В.В. Копєйчикова. – Вид. стереотип. – К.: Юрінком Інтер, 2001. – 320 с.

2. Теорія держави і права. Академічний курс: підручник / [О.В. Зайчук, А.Л. Заєць, В.С. Журавський, О.Л. Копиленко та ін.] ; відп. ред. О.В. Зайчук. – К.: Юрінком Інтер, 2006. – 685 с.

	Без автора
	1. Теорія держави і права (опорні конспекти) : [навчальний посібник] / [авт.-упоряд. М.В. Кравчук]. К.: Атіка, 2003. – 288 с.

2. Теорія держави і права : [курс лекцій : навчальний посібник] / [авт.-упоряд. В.В. Галунько, Г.О. Пономаренко, В.К. Шкарупа]; за ред. В.К. Шкарупи. –Херсон : Вид-во ВАТ ХМД, 2008. – 280 с.

3. Суд та інші правоохоронні органи. Правоохоронна діяльність : [закони і коментарі. – 2-ге вид., виправл. і доповн.: навчальний посібник] / [автори і упорядники : М.І. Мельник, М.І. Хаврошок]. – К.: Атіка, 2001. – 512 с.

	Багатотомний документ
	1. Міжнародна поліцейська енциклопедія : [у 10 т.] / [відп. ред. Ю.І. Римаренко, Я.Ю. Кондратьєв, B.Я. Тацій та ін.]. – К: Концерн Видавничий Дім «Ін Юре», 2006. – Т. 2: Права людини у контексті поліцейської діяльності. – 1224 с.

	Матеріали конференції
	1. Галунько В.В. Концептуальні виклики кодифікації законодавства про адміністративні правопорушення у сфері захисту власників майна / В.В. Галунько // матеріали міжнародної науково-практичної конференції «Проблеми систематизації законодавства України про адміністративні правопорушення»: [у двох частинах]; Сімферополь-Ялта. – 7-8 грудня 2006 р. Сімферополь, 2006: Кримський юридичний інститут ХНУВС, Київський міжнародний університет. – Ч. 1. – С. 50-54.

	Статті
	1. Оніщенко Н.М. Проблема ефективності законодавства та сучасний розвиток / Н.М. Оніщенко // Віче : Журнал Верховної Ради України. – 2007. – №12. – C. 3‑6.

2. Нагребецька І. Найкращий інструмент впровадження змін / І. Нагребецька // Урядовий кур’єр. – 3 березня 2007. – №41. – С. 5.

	Законодавчі та нормативні акти
	1. Господарський кодекс України від 16 січня 2003 р. № 436-IV: за станом на 1 січня 2009 р. // Відомості


	
	Верховної Ради України. – 2003. – №18, №19-20, №21-22. – Ст. 144.

2. Закон України від 12 жовтня 1995 р. №380 «Про ратифікацію договору про закони щодо товарних знаків»: за станом на 1 січня 2009 р. // Відомості Верховної Ради України. – 1995. – №37 – Ст. 281.

3. Конституція України прийнята на п’ятій сесії Верховної Ради України 28 червня 1996 р.: [із змінами, внесеними згідно із Законом України №2222-ІV від 8 грудня 2004 p.] // Відомості Верховної Ради України. – 1996. – №30 – Ст. 141.

	Дисертації
	1. Коталейчук С.П. Теоретико-правові проблеми правового статусу неповнолітніх в Україні та забезпечення його реалізації як один із основних напрямків діяльності міліції: автореф. дис. на здобуття наук, ступеня канд. юрид. наук: 12.00.01 «Теорія та історія держави і права; історія політичних і правових вчень» / С.П. Коталейчук. – К., 2004. – 17с.
2. Музика Л.А. Право комунальної власності в Україні: автореф. дис. на здобуття наук, ступеня канд. юрид. наук: спец. 12.00.03 «Цивільне право; сімейне право; цивільний процес; міжнародне приватне право» / Леся Анатолівна Музика. – Харків, 2004. – 20 с.

	Автореферати дисертацій
	1. Осика І.В. Правова культура у формуванні правової, соціальної держави: автореф. дис. на здобуття наук, ступеня канд. юрид. наук : спец. 12.00.01 «теорія та історія держави і права; історія політичних і правових вчень» / І.В. Осика. – К, 2004. – 20 с.

	Частина книги
	1. Закон про завдання і повноваження Баварської державної поліції // Приватне життя і поліція. Концептуальні підходи, теорія та практика: [Нац. акад. внутр. справ України, Ін-т держави і права ім. В.М. Корецького НАН України, Ін-т законодавства при ВРУ, Ун-т сучас. знань, Маріуп. держ. гуманіт. ун-т.] / [Ю.І. Римаренко, Ю.С. Шемшученко, Т. Вюртенбергер ін.] – К.: КНТ, 2006. – С. 705-735.

	Електронні ресурси
	1. Наказ Державного комітету природних ресурсів України від 13 грудня 2004 р. №244 «Про затвердження Правил нормативного забезпечення геологічного вивчення надр»: [зареєстровано в Міністерстві юстиції України 14 лютого 2005 р. за №223/10503]: [Електронний ресурс] // Офіційний веб-сайт Верховної Ради України. – 8 січня 2009. – Режим доступу до Законодавства України: http://zakonl.rada.gov.ua.


	
	2. Постанова Верховної Ради України від 16 березня 2004 р. «Про затвердження Програми діяльності Кабінету Міністрів України «Відкритість, дієвість, результативність»: [Електронний ресурс] // Офіційний веб-сайт Верховної Ради України. – 1 січня 2008. – Режим доступу до Законодавства України: http://zakon1.rada.pov.ua.



3.8. Додатки. Для повноти сприйняття роботи до додатків за необхідністю можна вносити допоміжний матеріал – таблиці допоміжних цифрових даних; протоколи, акти, розрахунки; інструкції та методики, описи; допоміжні ілюстрації, Додатки слід позначати послідовно великими літерами української абетки, за винятком літер Г, Є, Ш, Й, О, Ч, Ь, наприклад: Додаток А, Додаток Б.

4. Правила оформлення роботи


4.1. Загальні положення. Бакалаврську чи магістерську роботу друкують за допомогою принтера на одному боці аркушу білого паперу формату А4 (210x297 мм) з використанням тестового редактора Word розміру 14 з полуторним міжрядковим інтервалом або на друкарській машинці через два міжрядкових інтервали до тридцяти рядків на сторінці. Текст роботи друкують таким чином, щоб залишати поля таких розмірів: ліве – не менше 20 мм, праве – не менше 10 мм, верхнє – не менше 20 мм, нижнє – не менше 20 мм. Текст повинен бути чітким, чорного кольору середньої жирності.


Текст основної частини роботи поділяють на розділи, підрозділи, пункти та підпункти. Заголовки структурних частин – ЗМІСТ, ПЕРЕЛІК УМОВНИХ СКОРОЧЕНЬ, ВСТУП, РОЗДІЛ, ВИСНОВКИ, СПИСОК ВИКОРИСТАНИХ ДЖЕРЕЛ – друкують великими літерами симетрично до набору. Заголовки підрозділів друкують малими літерами (крім першої) симетричного набору. Крапку в кінці заголовка не ставлять. Заголовок пунктів друкують маленькими літерами (крім першої великої) з абзацного відступу в розбивку в підбір до тексту. У кінці заголовка, надрукованого в підбір до тексту, ставиться крапка. Відстань між заголовком (за винятком заголовка пункту) за текстом повинна дорівнювати 3-4 інтервали. Кожну структурну частину роботи треба починати з нової сторінки.


4.2. Нумерація. Усі сторінки роботи підлягають суцільній нумерації. Першою сторінкою є титульний аркуш. На титульному аркуші номер сторінки не ставиться, на наступних – ставиться у правому верхньому куті сторінки без крапки в кінці.


Підрозділи нумеруються в межах кожного розділу. Пункти нумеруються у межах кожного пункту. Номер пункту складається з порядкових номерів розділу, підрозділу, пункту, між якими ставиться крапка, наприклад: 1.3.2. – «другий пункт третього підрозділу першого розділу». Потім у тому ж рядку наводять заголовок пункту. Пункт може не мати заголовка.

4.3. Загальні правила цитування та посилання на використані джерела. При написанні роботи студент повинен посилатись на джерела, матеріали або окремі результати, які наводяться в роботі або ідеях і висновках, відповідно до яких розробляються проблеми, завдання, питання, вивченню яких присвячено роботу. Такі посилання дають можливість відшукати документи, перевірити достовірність відомостей при цитуванні документа, забезпечують необхідну інформацію про нього, допомагають з’ясувати його зміст, мову тексту, обсяг. Посилатися слід на останні видання публікацій.


Коли використовують відомості, матеріали з підручників, посібників, монографій, оглядових статей, інших джерел з великою кількістю статей, тоді в посиланні необхідно точно вказати номери сторінок, ілюстрацій, таблиць з джерела, на яке є посилання в роботі.


У посиланні на джерела в тексті роботи слід зазначити порядковий номер за переліком посилань, виділений двома квадратними дужками, наприклад: «у працях [1-7]...».


Коли в тексті наукової роботи необхідно зробити посилання на складову частину чи конкретні сторінки відповідного джерела, можна наводити посилання у квадратних дужках, при цьому номер посилання має відповідати його бібліотечному опису за переліком посилань. Приклад: «Ідея народовладдя – одна із загальнолюдських цінностей... [12, с.45]».


Відповідний опис у списку використаних джерел:


12. Загальна теорія держави і права: [навчальний посібник] / Національний педагогічний ун-т ім. М.П. Драгоманова] / [Колодій А.М., Копєйчиков В.В., Лисенков С.Л. та ін.]; за ред. В.В. Копєйчикова. – Вид. стереотип. – К.: Юрінком Інтер, 2001. – 320 с.

Список використаних джерел


1. Довідник офіційного опонента: збірник нормативних документів та інформаційних матеріалів з питань експертизи дисертаційних досліджень. – К.: Толока, 2013. – 64 с.


2. ДСТУ 3008-95 «Документація. Звіти у сфері науки і техніки. Структура і правила оформлення».


3. ДСТУ ГОСТ 7.1 : 2006 «Система стандартів з інформації, бібліотечної та видавничої справи. Бібліографічний запис. Бібліографічний опис.


4. Сухицька Н.В. Методичні рекомендації щодо виконання і захисту магістерських і дипломних робіт: методичний посібник / Н.В. Сухицька // за ред. О.Г. Мурашина. – Київ : Університет «Україна», 2012. – 52 с.
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Актуальність теми. Формування в Україні засад громадянського суспільства та розбудова України як правової, демократичної, соціальної держави з ринковою економікою вимагає суттєвого покращення охорони провідного елемента сучасності – права інтелектуальної власності, адже саме завдяки інтелектуальному капіталу сучасне суспільство досягло високих соціальних стандартів життя людей.


Нормативною базою роботи є положення Конституції України, закони України, укази Президента України, нормативно-правові акти Кабінету Міністрів України, відомчі нормативно-правові акти центральних органів виконавчої влади України, міжнародні нормативно-правові акти та нормативно-правові акти деяких найбільш розвинених країн світу.


Теоретичною основою дослідження стали роботи українських учених-адміністративістів щодо вивчення різних аспектів охорони права інтелектуальної власності, зокрема В. Авер’янова, І. Арістової, В. Бевзенка, Г. Гулєвської, В. Грохольського, В. Гаращука, Т. Гуржій, О. Гулак, П. Діхтієвського, Є. Додіна, В. Доненка, Р. Калюжного, В. Колпакова, А. Комзюка, Т. Коломоєць, Л. Коваля, О. Кузьмєнко, В. Курила, Р.С. Мельника, О. Остапенка, С. Пєткова, І. Пахомова, В. Прусс, Ю. Римаренка, В. Сущенка, О. Синявської, С. Тимченка, Д. Ягунова та ін.


Окремі аспекти, які так чи інакше стосуються здійснення адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності, були предметом дослідження таких учених, як О. Годовков, Ф. Кіріленко, В. Кузьмічов, О. Світличний, О. Юрченко, С. Ярошенко та ін. Проте вони розкрили лише окремі аспекти адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності, але не здійснили комплексний аналіз у зазначеній сфері.


З погляду адміністративно-правової методології, правова охорона права інтелектуальної власності базується на працях вітчизняних та зарубіжних учених із філософії права, теорії держави і права, галузей цивільного права, адміністративного права і процесу. Однак, комплексне дослідження проблем адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності в Україні ще не проводилося. Саме ці обставини визначають актуальність і вибір теми дослідження, її науково-практичну значущість.


Мета і завдання дослідження. Метою дослідження є з’ясування та узагальнення теоретичних і практичних аспектів адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності, вироблення пропозицій і рекомендацій щодо вдосконалення законодавства та адміністративної діяльності публічної адміністрації з метою запобігання порушення прав суб’єктів права інтелектуальної власності.


Для досягнення визначеної мети студентом були поставлені такі основні завдання:
· визначити поняття та зміст адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності в Україні;
· розкрити об’єкти адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності в Україні;
· визначити зміст і структуру механізму адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності;

· з’ясувати форми та засоби адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності;

· проаналізувати зарубіжний досвід удосконалення адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності;

· визначити шляхи удосконалення законодавства у сфері адміністративної відповідальності у сфері охорони права інтелектуальної власності.


Об’єкт дослідження – суспільні відносини, що виникають під час здійснення публічною адміністрацією охорони права інтелектуальної власності.


Предмет дослідження – адміністративно-правова охорона права інтелектуальної власності.


Методи дослідження. Методологічною основою дослідження є сукупність методів і прийомів наукового пізнання. їх застосування зумовлюється системним підходом, що дає можливість досліджувати проблеми в єдності їх соціального змісту і юридичної форми.


У ході дослідження використовувались загальнофілософські, загальнонаукові, логічні та спеціальні методи пізнання. Серед загальнофілософських методів основним став діалектичний, який дозволив здійснити дослідження державно-правових явищ у сфері охорони права інтелектуальної власності (підрозділ 2.1).


Головними серед загальнонаукових методів стали: системно-структурний, сутність якого полягала в комплексному дослідженні проблем адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності як єдиного цілісного комплексного утворення з узгодженням усіх його елементів і частин (розділи 1, 2); статистичний метод, за допомогою якого стало можливим отримати й обробити інформацію, що характеризує показники та закономірності в діяльності публічної адміністрації з боротьби із порушеннями об’єктів права інтелектуальної власності).


Методи аналізу та синтезу дозволили розкрити механізм адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності, кожну з його складових (розділи 2, 3); метод індукції використовувався при узагальненні діяльності публічної адміністрації з охорони прав суб’єктів права інтелектуальної власності (підрозділ 3.1); на основі дедуктивного методу розроблено концептуальні напрями вдосконалення адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності (підрозділ 3.2).


Основним серед сукупності використаних спеціально-наукових методів був формально-догматичний, сутність якого полягала в дослідженні чинного законодавства та практики його застосування

публічною адміністрацією (підрозділи 1.2, 2.2); метод порівняльного правознавства забезпечив імплементацію елементів права євроатлантичної спільноти у вітчизняну правотворчу та правозастосовну діяльність (розділ 3).


Нормативна основа дослідження. Положення і висновки дипломної роботи ґрунтуються на нормах Конституції України, чинних законодавчих та інших нормативно-правових актах, які визначають правові та організаційні засади діяльності органів публічної адміністрації у сфері адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності.


Емпіричну основу дослідження становить узагальнена практика адміністративної діяльності органів державної влади – Державної служби інтелектуальної власності МОН України.


Наукова новизна одержаних результатів. Магістерська робота є комплексною працею, в якій досліджено адміністративно-правову охорону права інтелектуальної власності. У результаті проведеного дослідження сформульовано низку нових теоретичних положень, обґрунтовано відповідні висновки, рекомендації та пропозиції щодо вдосконалення чинного законодавства:

· удосконалено класифікацію об’єктів адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності за критерієм ступеня охорони на види об’єктів: охорони в широкому розумінні; охорони у вузькому розумінні; адміністративно-правового захисту; об’єктів, які формально не підпадають під адміністративно-правову охорону, хоча потребують її; об’єктів, які не потребують адміністративно-правової охорони;

· отримав подальшого розвитку зміст КУпАП щодо доповнення його ст. 156-2 «Порушення правил використання програмного забезпечення»;

· удосконалено розуміння засобів адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності як системи різноманітних способів діяльності органів і посадових осіб Державної служби інтелектуальної власності України, Антимонопольного комітету України;

· отримала подальшого розвитку компаративістична характеристика адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності та визначено, що в Україні є потреба продовження процесу гармонізації вітчизняного законодавства у сфері права інтелектуальної власності щодо правової системи Європейського Союзу;

· набули подальшого розвитку наукові положення щодо поняття та змісту адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності як напрямку діяльності органів і посадових осіб ДСІВ МОН України, МВС України, Антимонопольного комітету України, деяких інших суб’єктів публічної адміністрації щодо здійснення реєстрації об’єктів інтелектуальної власності, видачі на них охоронних документів та застосування до порушників режиму інтелектуальної власності засобів адміністративного примусу;

отримали подальшого розвитку підходи стосовно визначення механізму адміністративно-правової охорони права інтелектуальної

· власності як сукупність адміністративно-правових засобів, які забезпечують безпосередній юридичний вплив на поведінку суб’єктів та об’єктів суспільних відносин охорони права інтелектуальної власності з метою забезпечення її ефективної охорони;

· отримали подальшого розвитку наукові положення щодо форм адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності, при цьому визначено, що провідною формою адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності є патентування об’єктів права інтелектуальної власності, яке забезпечується шляхом їх реєстрації та видачі патенту.


Апробація результатів дослідження. Підсумки розроблення проблеми в цілому, окремі її аспекти, одержані узагальнення та висновки було оприлюднено студентом на регіональній науково-практичній конференції «Актуальні проблеми правознавства» (м. Полтава, 2016 p.).


Публікації. Основні положення та результати магістерської роботи відображено в одній науковій статті та тезах доповіді на науково-практичній конференції.
РОЗДІЛ 1. АДМІНІСТРАТИВНО-ПРАВОВІ ЗАСАДИ ОХОРОНИ ПРАВА ІНТЕЛЕКТУАЛЬНОЇ ВЛАСНОСТІ

1.1. Поняття та зміст адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності в Україні


Одним із важливих напрямків адміністративно-правової охорони права власності, яка переживає в сучасних умовах період динамічного теоретичного і практичного розвитку, є охорона права інтелектуальної власності, оскільки інтелектуальна діяльність у XXI столітті стає одним із найбільш важливих напрямків соціально-корисної діяльності.


Проблемі меж адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності приділяли увагу вітчизняні вчені С. Гордієнко, В. Дроб’язко, Р. Дроб’язко, О. Мельник, Р. Шишка, П. Цибульов та ін. Поряд з цим як у теорії адміністративного права, так і в практиці державотворення залишаються неврегульовані та потребують подальшого розвитку суспільні відносини щодо визначення меж і подальшого забезпечення ефективної адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності.


Функція охорони права інтелектуальної власності базується на нормах Конституції України, відповідно до яких держава забезпечує захист прав усіх суб’єктів права власності та господарювання, соціальну спрямованість економіки, рівність усіх суб’єктів права власності перед законом [47, ст.1]. У свою чергу ст. 41 Основного Закону декларує, що кожен має право володіти, користуватися і розпоряджатися своєю власністю, результатами своєї інтелектуальної, творчої діяльності [76].


Крім того, поряд із КУпАП у сфері охорони права інтелектуальної власності діє значний масив спеціального законодавства, зокрема закони України: від 5 жовтня 1997 р. № 621-BP «Про охорону прав на топографії інтегральних мікросхем» [47], 15 грудня 1993 p. №3687-ХІІ «Про охорону права на винаходи і корисні моделі» [52], 15 грудня 1993 р. №3689-ХІІ «Про охорону прав на знаки для товарів і послуг» [54], 16 червня 1999 р. №752-XIV «Про охорону прав на зазначення походження товарів» [44], 23 грудня 1993 р. № 3792-ХІІ «Про авторське право і суміжні права» [39] та інші, які регулюють питання адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності.


Відповідно до них сутність охорони права інтелектуальної власності полягає в тому, що автор (розроблювач) об’єкта інтелектуальної власності чи інша визнана законом особа одержує від держави виключні права на створений об’єкт інтелектуальної власності на визначений період часу. Ці права регламентуються охоронним документом, який видається власнику об’єкта інтелектуальної власності.


Таким чином, вагоме місце в системі адміністративно-правової охорони інтелектуальної власності займає державна реєстрація об’єктів промислової власності та видання на них охоронних документів.

Адміністративно-правова охорона права інтелектуальної власності відноситься до спеціальної юрисдикційної форми охорони, яка здійснюється суб’єктами публічного управління – Державною службою інтелектуальної власності України, МВС України, Антимонопольним комітетом України та ін.

Провідне місце у цьому переліку відводилося Державному департаменту інтелектуальної власності, який відповідно до Постанови Кабінету Міністрів України від 4 квітня 2000 р. №601 утворений як урядовий орган державного управління. Основними його завданням були: забезпечення реалізації державної політики у сфері інтелектуальної власності; прогнозування і визначення перспектив і пріоритетних напрямків розвитку у сфері інтелектуальної власності; організаційне забезпечення охорони прав на об’єкти інтелектуальної власності [122].
Охорона прав на нетрадиційні об’єкти інтелектуальної власності здійснюється на основі законів України 21 березня 1993 р. № 3116-XII, що визначають питання охорони прав на сорти рослин [45], та Закону України від 5 листопада 1997 р. №621, який регулює охорону прав на топографії інтегральних мікросхем» [47].


В аналізованій сфері доцільно сформулювати таку умовну схему: адміністративно-правова охорона права інтелектуальної власності, яка складається із адміністративно-правової охорони у вузькому розумінні та адміністративно-правового захисту.


Отже, адміністративно-правова охорона права інтелектуальної власності у вузькому розумінні характеризується такими рисами:


1) адміністративно-правова охорона права інтелектуальної власності – це позитивний статичний стан адміністративного права, спрямований на попередження протиправних посягань на права інтелектуальної власності, забезпечення умов дотримання прав суб’єктів інтелектуальної власності, відновлення й усунення перешкод у його здійснені;


2) основним засобом адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності є видача публічною адміністрацією автору або іншому суб’єкту права об’єкта інтелектуальної власності охоронного документа – патенту чи свідоцтва;


3) відповідно до чинного законодавства адміністративно-правова охорона права інтелектуальної власності здійснюється щодо промислової власності та нетрадиційних об’єктів інтелектуальної власності;


4) на відміну від промислової власності охорона авторського права та суміжних прав не регулюються адміністративним законодавством.


Згідно з п. 4 ст. 7 Закону України «Про охорону прав на зазначення походження товарів» визначаються умови, за яких географічному зазначенню походження товару може бути надана правова охорона. Це такі умови: 
- зазначення є назвою географічного місця, з якого даний товар походить;
- зазначення вживається як назва даного товару чи як складова цієї частини; 
- у вказаному цією назвою місці наявні характерні умови та/ або

людський фактор, що надають товару певних якостей чи інших характеристик;

- товар, що позначається цією назвою, має певні якості, зумовлені особливими природними умовами та/ або людським фактором цього географічного місця [12]. Державна реєстрація географічного зазначення здійснюється Державною Службою інтелектуальної власності. Для державної реєстрації географічного зазначення до Служби подається заявка.


Таким чином, право інтелектуальної власності на географічне зазначення як об’єкт адміністративно-правової охорони характеризує товар (послуги) межами географічного місця його (її) походження, зафіксованого державною реєстрацією в Державній службі інтелектуальної власності.


Відповідно до ст. 505 ЦК України комерційною таємницею є інформація, яка є секретною в тому розумінні, що в цілому чи в певній формі та сукупності її складових є невідомою та не є легкодоступною для інших осіб, які звичайно мають справу з видом інформації, до якого вона належить, у зв’язку з цим має комерційну цінність та була предметом адекватних існуючих обставинам заходів щодо збереження її секретності, вжитих особою, яка законно контролює цю інформацію. Комерційною таємницею можуть бути відомості технічного, організаційного, комерційного, виробничого та іншого характеру, які стосується господарської діяльності, за винятком тих, які відповідно до закону не можуть бути віднесені до комерційної таємниці.
Адміністративно-правова охорона суб’єктів інтелектуальної власності у широкому розуміння – це важливий сучасний напрямок діяльності органів і посадових осіб ДСІВ МОН України, МВС України, Антимонопольного комітету України щодо здійснення реєстрації об’єктів інтелектуальної власності, видачі на них охоронних документів та застосування до порушників режиму інтелектуальної власності засобів адміністративного примусу.
Об’єкти права інтелектуальної власності за критерієм ступеня адміністративно-правової охорони класифіковані на види, які підпадають під адміністративно-правову охорону: 
-  у широкому розумінні (охорона та захист); 
-  у вузькому розумінні; в) підпадають виключно під адміністративно-правовий захист;
-  формально не підпадають під адміністративно-правову охорону, хоча об’єктивно її потребують; 
-  не потребують адміністративно-правової охорони.
РОЗДІЛ 2. МЕХАНІЗМ АДМІНІСТРАТИВНО - ПРАВОВОЇ ОХОРОНИ ПРАВА ІНТЕЛЕКТУАЛЬНОЇ ВЛАСНОСТІ

2.1 Зміст і структура механізму адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності


Провідним чинником розкриття правового інструментарію адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності є механізм такої охорони. У загальнонауковому розумінні механізм – це система, яка використовується для перетворення руху одного чи кількох тіл у потрібному напрямку [140, с.797]. З погляду теорії права, механізмом правового регулювання називають систему взаємозв’язаних юридичних засобів, за допомогою яких здійснюється правове регулювання. Це спосіб функціонування єдиної системи правого регулювання, який розкривається через взаємозв'язки між її складовими елементами. Категорія «механізм правового регулювання» дозволяє охопити процес правового регулювання, представити його в системно-динамічному вигляді, розкрити його структуру, взаємозв’язок і взаємодію всіх елементів, з’ясувати їх характерні ознаки та функції [145, с.122].


Комплексний аналіз механізму адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності й теоретичне опрацювання пов’язаних з ним питань дає можливість виявити додаткові напрямки в дослідженні цього правового явища, зокрема пошук шляхів підвищення ефективності як окремих складових елементів цього механізму, так і правового регулювання в цілому.


Механізм правового регулювання представляється як діяльність, «робота» складових елементів системи правового регулювання, спрямована на досягнення суспільно корисного результату, що виявляється у втіленні правових норм у життя. Він повинен розглядатись в єдності та взаємодії всіх його складових як категорія не лише збірна, але й системна. Механізм адміністративно-правової охорони дозволяє систематизувати юридичні засоби правового впливу на суспільні відносини, визначити місце і роль того чи іншого юридичного засобу у правовому житті суспільства. При цьому в юридичній літературі розрізняють змістовну та формальну ознаки механізму правового регулювання.


Змістовна ознака механізму адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності передбачає наявність цілей такої охорони – забезпечення прав та законних інтересів суб’єктів права інтелектуальної власності та публічного інтересу держави і суспільства в цілому у цій сфері, досягнення яких дає можливість вести мову про ефективність адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності.


Досягнення цілей адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності здійснюється за допомогою ….

…


Без всякого сумніву, зазначений вище підхід має бути взятий за основу при розробці принципів охорони права інтелектуальної власності, але юридична природа інтелектуальної власності вимагає подальшого аналізу щодо формування спеціальних принципів адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності. Звернемося до міжнародних основоположних актів. У Бернській конвенції сформовано загальний принцип, який полягає в тому, що охоронювані авторським правом твори не можуть використовуватися без дозволу правовласника. Відповідно до принципу національного режиму у більшості випадків іноземні правовласники прирівняні до національних правовласників. Цей принцип підкріплюється організаціями колективного управління, що відповідно до угод про взаємне представництво керують іноземними репертуарами на своїй національній території, обмінюються інформацією і платять винагороду іноземним правовласникам [11].


Досліджуючи проблеми захисту прав на торгівельні марки у міжнародному приватному праві, JI. Романадзе обґрунтувала необхідність уточнення у чинному законодавстві України змісту поняття «позначення, яке суперечить публічному порядку, принципам гуманності і моралі». Запропоновано віднести до них такі позначення: релігійного змісту (характеру); аморальні; які зачіпають особисті немайнові права відомих історичних осіб; ті, які можуть ввести громадськість в оману; які містять зображення оголеної людської статури; зображення культових споруд (церков, соборів, монастирів, тощо) без дозволу компетентних конфесій; нецензурні, аморальні та образливі вирази; елементи, які можуть сприйматися як такі, що ображають живих чи покійних осіб або можуть скомпрометувати їх чи призвести до втрати репутації тощо [135, с.12]. Маючи той же предмет дослідження, але у внутрішньому праві, О.П. Світличний відзначає, що Україна належить до країн, в яких діє реєстраційний принцип надання правової охорони торговельної марки. Цей принцип зумовлює певну специфіку її використання, а тому розкриття змісту окремих підстав для відмови у наданні правової охорони наводиться у Правилах складання, подання та розгляду заявки на видачу свідоцтва України на знак для товарів і послуг (торговельну марку). 
- Порядок охорони авторського права і суміжних прав визначений ст. 51 Закону України від 23 грудня 1993 р. №3792-ХІІ «Про авторське право і суміжні права», відповідно до якої захист особистих немайнових і майнових прав суб’єктів авторського права та (або) суміжних прав здійснюється в порядку, встановленому адміністративним, цивільним і кримінальним законодавствами [39].
Таким чином, патентування як провідна форма адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності характеризується такими рисами:
- адміністративно-правова охорона промислової інтелектуальної власності забезпечується шляхом її реєстрації та видачі Державною службою інтелектуальної власності охоронних документів (патентів), що

відповідає стандартам світової глобальної системи охорони промислової власності;
- суб’єкт права інтелектуальної власності подає у встановленому порядку заявку на видачу патенту до ДСІВ, яку мають зареєструвати в день її надходження;
- ДСІВ приймає рішення щодо видачі патенту або відмови у видачі патенту на основі висновку патентної експертизи Державного підприємства «Український інститут промислової власності» (підприємства з делегованими державними владними повноваженнями).
Отже, провідною формою адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності є патентування об’єктів права інтелектуальної власності, яке забезпечується шляхом їх реєстрації та видачі Державною службою інтелектуальної власності охоронного документу – патенту.
Аналіз вищезазначених положень щодо природи і змісту форм адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності дає можливість зробити такі висновки:
· форми адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності

·  це зовнішнє вираження змісту адміністративної діяльності публічної адміністрації, що здійснюється з метою охорони права інтелектуальної власності;
· система форм охорони права інтелектуальної власності складається з: а) видання нормативно-правових актів; б) видання ненормативних індивідуальних правових актів; в) укладання адміністративних договорів; г) укладення та ратифікації міжнародних договорів; д) патентування об’єктів права інтелектуальної власності; ж) здійснення організаційних дій; з) виконання матеріально-технічних дій;
· провідною формою адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності є патентування об’єктів права інтелектуальної власності, яке забезпечується шляхом їх реєстрації та видачі Державною службою інтелектуальної власності охоронного документу – патенту.


Засоби, які застосовуються в процесі адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності, характеризуються такими ознаками:
- це система різноманітних способів діяльності органів і посадових осіб Державної служби інтелектуальної власності, органів внутрішніх справ, Антимонопольного комітету України щодо здійснення реєстрації об’єктів інтелектуальної власності, видачі на них охоронних документів та застосування до порушників режиму інтелектуальної власності засобів адміністративного примусу;
- методи переконання є засобами попередження протиправних посягань на об’єкти права інтелектуальної власності, при цьому найбільш часто використовуються засоби: агітації, інформованості, гласності, забезпечення дотримання балансу між свободою інформації та захистом, критики антигромадських вчинків, заохочення фізичних та юридичних осіб, які активно беруть участь в охороні права інтелектуальної власності;
- адміністративна відповідальність – це система засобів психологічної або фізичної дії на свідомість і поведінку фізичних осіб, яка виражається в застосуванні органами державної влади до суб’єкта, який скоїв викрадення об’єкта інтелектуальної власності (адміністративне правопорушення), певного заходу державно-правового примусу адміністративного примусу;
- щодо фізичних осіб, які порушують право інтелектуальної власності, відповідно до КУпАП посадові особи Департаменту інтелектом власності, органів внутрішніх справа мають право складати протоколи про адміністративні правопорушення за ст. ст. 51-2, 164-3, 164-6, 164-7, 164-9,
164-13 КУпАП.
· Отже, засоби адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності – це інструменти адміністративного права, за допомогою яких публічна адміністрація безпосередньо забезпечує охорону права інтелектуальної власності.
· Механізм адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності суб’єктів господарювання – це сукупність адміністративно-правових засобів, які забезпечують безпосередній юридичний вплив на поведінку суб’єктів та об’єктів суспільних відносин охорони права інтелектуальної власності з метою забезпечення її ефективної охорони.
· Структура механізму адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності складається з: адміністративно-правові норм; принципів; адміністративно-правових відносин; індивідуальних актів; форм та засобів діяльності публічної адміністрації, що використовуються з метою адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності;
· Адміністративна відповідальність – це система засобів психологічної або фізичної дії на свідомість і поведінку фізичних осіб, яка виражається в застосуванні органами державної влади до суб’єкта, який скоїв викрадення об’єкта інтелектуальної власності (адміністративне правопорушення), певного заходу державно-правового примусу – адміністративною примусу.
Щодо фізичних осіб, які порушують право інтелектуальної власності, відповідно до КУпАП державні інспектори Департаменту інтелектуальної власності, з охорони прав на сорти рослин, посадові особи органів внутрішніх справ, органів державної податкової служби, мають право складати протоколи про адміністративні правопорушення за ст. ст. 51-2, 164-3, 164-6, 164-7, 164-9, 164-13 КУпАП.
РОЗДІЛ 3. ЗАРУБІЖНИЙ ДОСВІД ТА ПРОБЛЕМИ АДМІНІСТРАТИВНО - ПРАВОВОЇ ОХОРОНИ ПРАВА ІНТЕЛЕКТУАЛЬНОЇ ВЛАСНОСТІ В УКРАЇНІ
3.1. Зарубіжний досвід удосконалення адміністративно-правової
охорони права інтелектуальної власності

Світові аналітики констатують той факт, що глобальним порушенням права інтелектуальної власності є торгівля контрафактною та піратською продукцією, що зростає значними темпами. Підроблення вже не обмежується одиничними випадками, а навпаки – перетворилося на складну галузь чорного ринку, пов’язану з виробництвом і продажем підроблених версій неймовірної кількості (лазерні диски, ліки, дитяче харчування, автозапчастини, акумулятори, електроніка тощо). Але поки існує попит па таку продукцію, доти необхідно вести з цим боротьбу. Так, у США збитки компаній від порушення їх прав інтелектуальної власності щорічно складають від 200 до 250 мільярдів доларів на рік, що призводить до втрати 750 000 робочих місць. Крім того, фальшива продукція є низької якості, чим завдає шкоди споживачам                       [172, с. 14].
Світова спільнота під правом інтелектуальної власності розуміє термін, який об’єднує різні види юридичних суб’єктивних прав на створені в результаті творчої людської розумової діяльності об’єкти. Законодавство розвинутих країн надає власникам інтелектуальної власності ексклюзивне право на різні активи. Ці ексклюзивні права дозволяють суб’єктам права інтелектуальної власності монопольного отримувати прибуток за їх використання, що стає потужним чинником для створення нової інтелектуальної власності. До об’єктів інтелектуальної власності відносять різні нематеріальні активи – музичні, літературні та художні твори, відкриття та винаходи. Право інтелектуальної власності поділяється на такі основні види: авторське право; товарні знаки; промислові зразки; проектна та комерційна таємниця [173].
Румунське Бюро реєстрації авторських прав створено відповідно до постанови уряду Румунії №758/2003 як спеціалізований орган, підпорядкований уряду, з винятковими повноваженнями щодо нагляду та правоохоронної діяльності в галузі авторського права і суміжних прав.
Правову допомогу в галузі промислової власності за поданням фізичних та юридичних осіб здійснює передусім Державне відомство з винаходів та товарних знаків. До його складу входять патентні повірені, які організаційно належать Національній палаті адвокатів промислової власності Румунії.
У розробці положень у сфері охорони права інтелектуальної власності беруть участь: Державне відомство у справах винаходів і товарних знаків; Румунське Бюро реєстрації авторських прав, Міністерство зв’язку та інформаційних технологій Міністерства освіти, наукових досліджень та молоді. Національне агентство підтримки малого та середнього бізнесу та співпраці, Національне митне управління, Національне управління із захисту прав споживачів, міністерства юстиції, прокуратури, внутрішніх справ, європейської інтеграції, закордонних справ, економіки і торгівлі, Національна палата адвокатів промислової власності, Палата торгівлі та промисловості Румунії.
Отже, у цілому в Європейському Союзі з метою зниження кількості випадків порушення права інтелектуальної власності пропонується запровадження гнучкої системи, зокрема забезпечення дотримання всіма суб’єктами (органами центральної та регіональної державної влади, митницею, поліцією, адміністративними судами та судами загальної юрисдикції, громадськістю, споживачами) вже діючого внутрішнього законодавства; доведення до вищезазначених суб’єктів положень «Інструкції по забезпеченню дотримання прав інтелектуальної власності»; підвищення рівня приватної ініціативи власників інтелектуальної власності.
У свою чергу, на думку Б. Прахова, в Україні вкрай необхідно створити і впровадити такі норми права і такий механізм регулювання патентно-правових відносин, які б дали змогу активізувати якомога більше економічних процесів, захистити права певної групи підприємств, зупинити безповоротні втрати вітчизняних винаходів, встановити більш дієвий адміністративний контроль за процесами передачі прав. Становлення в Україні цивілізованих стосунків у сфері промислової власності може і повинно спиратися як на власний, так і на зарубіжний досвід формування правовідносин у цій царині [123], оскільки патентне законодавство практично всіх країн передбачає режим виняткових прав на винахід, підтверджених видачею компетентним державним органом чи відомством патенту автору винаходу.
Важливою вимогою федеральних органів до некомерційних організацій і малих підприємств є зобов’язання останніх заявити про те, що винахід створено за підтримки уряду, і що уряд володіє певними правами на цей винахід. Для некомерційної організації передбачається обмеження щодо передачі прав на винахід без схвалення федерального органу, окрім випадку, коли така передача здійснюється на користь організації, однією з основних функцій якої є управління винаходами, і за умови дотримання цілої низки інших вимог, прямо визначених законом. Заслуговують на увагу і підпункти 1, 2 пункту “f”параграфа 202 Закону щодо надання ліцензій третім особам. Також вельми показовими в цьому Законі видаються особливі (march-in) права федерального органу (параграф 203).
Винаходи, що належать федеральному уряду, охороняються як всередині країни, так і за кордоном. У Патентному Законі США (параграф 209) містяться обмеження щодо передачі за ліцензією винаходів, належних федеральному уряду: жоден федеральний орган не повинен надавати ліцензію на патент чи заявку на патент на винахід, які належать Федерації, якщо особа, що клопочеться про ліцензію, не надала федеральному органу плану розробки і/або збуту винаходу, крім випадків, коли такий план федеральний орган може розцінити як комерційну і фінансову інформацію, одержану від окремої особи, якщо ця інформація є недоторканною, конфіденційною і такою, що не підлягає розкриттю відповідно до вимог законодавства США.
Викладені вище норми законодавства сприяють і підтримці добросовісної конкуренції, необхідної за умов ринкової економіки, і стимулюванню самого ринку. Окрім того, в Законі США містяться положення, які враховують інтереси приватних осіб – винахідників і стимулюють їхню діяльність. Так, у разі виплати стипендій або грошових допомоги особам, які закінчили навчання в університеті і ведуть при ньому дослідницьку роботу, угода щодо фінансування не може мати положень, які б надавали федеральному органу права на винаходи, створені таким чином.
Зважаючи на детальний розгляд питання про промислову власність у США, видається корисним і незайвим врахувати досвід цієї країни щодо правового регулювання патентно-правових відносин в Україні [122].
Таким чином, аналіз деяких аспектів адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності дають підстави стверджувати, що в Україні є потреба впровадження такого механізму регулювання патентно-правових відносин, які б дали змогу активізувати якомога більше економічних процесів, захистити права певної групи підприємств, зупинити безповоротні втрати вітчизняних винаходів, встановити більш дієвий адміністративний контроль над процесами передачі прав.
Отже, проведений аналіз дає можливість сформулювати висновки щодо зарубіжного досвіду адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності:

· у цілому розуміння природи інтелектуальної власності в Україні та в інших країнах є схожим: це різні види юридичних суб’єктивних прав творців, які в результаті розумової діяльності створюють нові нематеріальні об’єкти та отримують за це монопольне право на активи за їх використання, що стає потужним чинником розвитку суспільства (створення нової інтелектуальної власності);

· на думку північноамериканських вчених, з утвердженням в державі домінування інтелектуального капіталу економічною елітою суспільства стають суб’єкти права інтелектуальної власності (автори і винахідники), а не представники пануючого класу;

· у США вдосконалення адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності здійснюється шляхом розширення переліку об’єктів охорони, збільшення терміну охорони об’єктів інтелектуальної власності та посилення публічної відповідальності за порушення авторських прав шляхом «електронної крадіжки»;

· в Японії патентне відомство реформується з метою надання все більших якісних адміністративних послуг суб’єктам права інтелектуальної власності шляхом більшої відкритості, прозорості і підзвітності, зменшення терміну проведення адміністративних процедур щодо перевірки винаходу та його патентування;

· в Японії адміністративно-правова охорона права інтелектуальної власності є провідним національним стратегічним напрямком діяльності держави, яка забезпечуються комплексом законодавчих, управлінських та організаційний заходів;

· у Болгарії адміністративно-правова охорона права інтелектуальної власності розглядається як один з основних економічних чинників та забезпечується через дотримання балансу між свободою інформації та захисту права інтелектуальної власності;

· у цілому в Європейському Союзі з метою зниження кількості випадків порушення права інтелектуальної власності пропонується запровадження гнучкої системи, зокрема забезпечення дотримання всіма суб’єктами (органами центральної та регіональної державної влади, митницею, поліцією, адміністративними судами та судами загальної юрисдикції, громадськістю, споживачами) підвищення рівня приватної ініціативи власників інтелектуальної власності.

3.2. Проблеми адміністративно - правового регулювання охорони права інтелектуальної власності в Україні

Адміністративно-правовий захист права інтелектуальної власності здійснюється посадовими особами органів внутрішніх справ, державними інспекторами з питань інтелектуальної власності МОН України та деякими іншими суб’єктами публічного управління шляхом застосування до порушників режиму інтелектуальної власності засобів адміністративного примусу (складання на порушників, які допускають незаконне використання охоронюваних творів і об’єктів, протоколів про адміністративні правопорушення за ст. ст. 51-2 «Порушення прав на об’єкт права інтелектуальної власності», 164-3 «Недобросовісна конкуренція», 164-6 «Демонстрування і розповсюдження фільмів без державного посвідчення на право розповсюдження і демонстрування фільмів», 164-7 «Порушення умов розповсюдження і демонстрування фільмів, передбачених державним посвідченням на право розповсюдження і демонстрування фільмів», 164-9 «Незаконне розповсюдження примірників аудіовізуальних творів, фонограм, відеограм, комп’ютерних програм, баз даних», 164-13 «Порушення законодавства, що регулює виробництво, експорт, імпорт дисків для лазерних систем зчитування, експорт, імпорт обладнання чи сировини для їх виробництва» [161].


5 квітня 2001 року Законом України №2362-ІІІ у КУпАП були внесені зміни до ст. 51-2 «Порушення прав власника патенту на сорти рослин» [46], яка була викладена у редакції «Порушення прав на об’єкт права інтелектуальної власності», відповідно до якої незаконне використання об’єкта права інтелектуальної власності, привласнення авторства на такий об’єкт або інше умисне порушення прав на об’єкт права інтелектуальної власності, що охороняється законом, передбачає накладення штрафу від десяти до двохсот неоподатковуваних мінімумів доходів громадян з конфіскацією незаконно виготовленої продукції, обладнання і матеріалів, які призначені для її виготовлення [46J.


На думку укладачів науково-практичного коментарію КУпАП за редакцією А.С. Василева, об’єктом адміністративного правопорушення, передбаченого ст. 51-2 КупАП, є комплекс майнових і особистих немайнових прав, які належать авторам того чи іншого результату інтелектуальної та науково-технічної діяльності [70, с. 184-185].


Розгляд зазначеної категорії справ треба віднести до компетенції районних, районних у містах, міських чи міськрайонних судів (суддів) шляхом внесення доповнення до ст. 221 КуПАП.


Таким чином, доповнення КУпАП ст. 156-3 «Порушення правил використання програмного забезпечення» дозволить суттєво підвищити комп’ютерну дисципліну в підприємствах, установах, організаціях, забезпечити їх якісною ліцензійною продукцією, тим самим виключивши випадки завдання збитків як суб’єктам права інтелектуальної власності, так і самим юридичним особам-користувачам.


Отже, все вищевикладене дає можливість сформулювати такі висновки щодо удосконалення адміністративної відповідальності у сфері охорони права власності:

· існують усі об’єктивні чинники для того, щоб присвятити у діючому та новому КУпАП цілий розділ об’єктам охорони права індивідуальної власності та назвати його «Адміністративні правопорушення, що посягають на право інтелектуальної власності»;

· вітчизняне суспільство вже вийшло на рівень, коли настала потреба встановлення адміністративної відповідальності за придбання примірників аудіовізуальних творів, фонограм, відеограм, комп’ютерних програм, баз даних, що не мають встановленого маркування або контрольні марки, на яких є явно підроблені (пошкоджені);

· також є потреба доповнити КУпАП статтею 51-3 «Дрібне викрадення об’єктів права інтелектуальної власності через мережу «Інтернет», що має стати первинним адміністративно-примусовим заходом щодо попередження викрадень об’єктів інтелектуальної власності, яке у сукупності із засобами переконання мають позитивно вплинути на реальне забезпечення прав суб’єктів права інтелектуальної власності, розповсюдження об’єктів яких здійснюється через мережу «Інтернет»;

· доповнення КУпАП ст. 156-3 «Порушення правил використання програмного забезпечення» дозволить суттєво підвищити комп’ютерну дисципліну в підприємствах, установах, організаціях, забезпечити їх якісною ліцензійною продукцією, тим самим виключивши випадки завдання збитків як суб’єктам права інтелектуальної власності, так і самим юридичним особам-користувачам.
· Узагальнюючи вищевикладене приходимо до висновку, що в Європейському Союзі з метою зниження кількості випадків порушення права інтелектуальної власності запроваджується гнучка система публічної охорони. В Україні є потреба продовження процесу гармонізації вітчизняного законодавства у сфері права інтелектуальної власності щодо правової системи Європейського Союзу до вимог Acquis.
· Є потреба доповнити КУпАП статтею 51-3 «Дрібне викрадення об’єктів права інтелектуальної власності через мережу «Інтернет», яка має стати первинним адміністративно-примусовим заходом щодо попередження викрадень об’єктів інтелектуальної власності, що у сукупності із засобами переконання мають позитивно вплинути на реальне забезпечення прав суб’єктів права інтелектуальної власності, розповсюдження об’єктів яких здійснюється через мережу «Інтернет».

висновки


У магістерській (чи бакалаврський) роботі наведено теоретичне узагальнення наукового завдання, що виявляється у визначенні та удосконаленні адміністративно-правових засад у сфері охорони права інтелектуальної власності. Студентом сформульовано низку висновків, пропозицій і рекомендацій, спрямованих на вирішення зазначеного завдання. Основні з них наведено нижче.

Встановлено, що адміністративно-правова охорона інтелектуальної власності у вузькому розумінні полягає в позитивному стані адміністративного права, спрямованого на попередження протиправних посягань на права інтелектуальної власності, забезпечення умов дотримання прав суб’єктів інтелектуальної власності, відновлення й усунення перешкод у його здійсненні шляхом видачі на об’єкти промислової власності та нетрадиційні об’єкти інтелектуальної власності охоронних документів (патентів, свідоцтв, ліцензій).
Визначено поняття адміністративно-правового захисту права інтелектуальної власності, яке варто розуміти як активні дії публічної адміністрації щодо відновлення порушеного права інтелектуальної власності, усунення перешкод під час його здійснення засобами адміністративного права та притягнення винних у порушенні прав суб’єктів інтелектуальної власності до адміністративної відповідальності.
Обґрунтовано, що до об’єктів права інтелектуальної власності, які підпадають під адміністративно-правову охорону в широкому розумінні (охорона та захист), відносяться: об’єкти права власності суміжних прав; племінної справи в галузі тваринництва; право інтелектуальної власності на торговельну марку.
Класифіковано об’єкти права інтелектуальної власності, які підпадають під адміністративно-правову охорону у вузькому розумінні, до яких зокрема варто відносити: об’єкти авторського права; право інтелектуальної власності на географічне зазначення; компонування інтегральної мікросхеми; сорти рослин; право промислової власності.
Аргументовано, що до об’єкта права інтелектуальної власності, що забезпечується виключно адміністративно-правовим захистом, відноситься право інтелектуальної власності на комерційну таємницю. Це інформація технічного, організаційного, комерційного, виробничого та іншого характеру, що стосується господарської діяльності, визнана секретною, є невідомою для інших осіб, має комерційну цінність та була предметом адекватних заходів щодо збереження її секретності, вжитих особою, яка законно її контролює.
Визначено, що адміністративно-правовий статус публічної адміністрації у сфері адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності полягає в сукупності їх обов’язків та прав, що встановлюються з метою охорони права інтелектуальної власності в поєднанні з їх правосуб’єктністю.
Аргументовано, що структура механізму адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності складається з: адміністративно-правових норм; принципів; адміністративно-правових відносин; індивідуальних актів; форм та засобів діяльності публічної адміністрації, що використовується з метою адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності.
Визначено, що принципи адміністративно-правової охорони права власності суб’єктів господарювання – це основні вихідні положення діяльності публічної адміністрації з метою охорони права інтелектуальної власності, які встановлюють високі прогресивні стандарти поводження посадових і службових осіб зазначених суб’єктів.
Зроблено висновок, що форми адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності – це зовнішнє вираження змісту адміністративної діяльності публічної адміністрації, що здійснюється з метою охорони права інтелектуальної власності;
Встановлено, що методи переконання є засобами попередження протиправних посягань на право інтелектуальної власності, найбільш часто використовуються засоби агітації, інформованості, гласності, забезпечення з дотримання балансу між свободою інформації та захистом, критики антигромадських вчинків, заохочення фізичних та юридичних осіб, які активно беруть участь в охороні права інтелектуальної власності.
Визначено, що в Україні є потреба продовження процесу гармонізації вітчизняного законодавства у сфері права інтелектуальної власності до правової системи Європейського Союзу.
Зроблено висновок, що вітчизняне суспільство вже вийшло на рівень, коли настала потреба встановлення адміністративної відповідальності за придбання примірників аудіовізуальних творів, фонограм, відеограм, комп’ютерних програм, баз даних, що не мають встановленого маркування, або контрольні марки яких мають явні підроблення (пошкодження).
Обґрунтовано потребу доповнити КУпАП статтею 51-3 «Дрібне викрадення об’єктів права інтелектуальної власності через мережу «Інтернет», яка має стати первинним адміністративно-примусовим заходом щодо попередження викрадень об’єктів інтелектуальної власності, що разом із засобами переконання мають позитивно вплинути на реальне забезпечення прав суб’єктів права інтелектуальної власності, розповсюдження об’єктів яких здійснюється через мережу «Інтернет», та статтею 156-3 «Порушення правил використання програмного забезпечення», яка дозволить суттєво підвищити комп’ютерну дисципліну в підприємствах, установах, організаціях, забезпечити їх якісною ліцензійною продукцією, тим самим виключивши випадки завдання збитків як суб’єктам права інтелектуальної власності, так і самим юридичним особам-користувачам.
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ТЕОРЕТИЧНІ ПИТАННЯ АДМІНІСТРАТИВНО-ПРАВОВОГО РЕГУЛЮВАННЯ СУДОВОЇ ГІЛКИ ВЛАДИ


У статті здійснено аналіз адміністративно-правового регулювання судової гілки влади регулювання з погляду теорії філософії права. Розкрито предмет, зміст, сутність і поняття адміністративного регулювання судової гілки влади. Доведено, що предмет адміністративного регулювання судової гілки влади перебуває в межах об’єкту такого регулювання та базується на розумінні філософської категорії буття, яка включає в себе категорії якісного і кількісного правового регулювання.


Ключові слова: адміністративно-правове регулювання, буття, зміст і форма, кількість і якість, судова гілка влади, явище і сутність.


В статье осуществлен анализ административно-правового регулирования судебной власти регулирования с точки зрения теории философии права. Раскрыты предмет, содержание, сущность и понятие административного регулирования судебной ветви власти. Доказано, что предмет административного регулирования судебной ветви власти находится в пределах объекта такого регулирования и базируется на понимании философской категории бытия, которая включает в себя категории качественного и количественного правового регулирования.


Ключевые слова: административно-правовое регулирование, бытия, содержание и форма, количество и качество, судебная ветвь власти, явление и сущность.


The article analyzes the administrative regulation of the judicial branch of power of the philosophy of law. It reveals the subject, content, phenomenon and the concept of administrative regulation of the judicial branch of power. Subject of based on an understanding of the philosophical categories of being, which includes qualitative and quantitative characteristics.

Key words: administrative regulation, content and form, judicial branch of power, phenomenon and essence, being, Philosophy of law, quality and quantity.


У системі фундаментальних наукових досліджень у галузі права в романо-германській правовій сім’ї традиційно перше місце належить визначенню предмету наукового пошуку. Предмет наукового дослідження має носити об’єктивний характер. Одночасно треба зазначити, що виявити об’єктивний предмет юридичного наукового дослідження не легко, він не лежить на поверхні, як в точних науках.


Юриспруденція формується у сфері людської діяльності. Це суспільні відносини, які виникають між людьми і тільки між людьми. Елементарною складовою таких відносин є дві людини, що наділені від природи правоздатністю (при цьому одна з них має мати дієздатність) та вступили у суспільні відносини, що врегульовані нормами права. Однак відносини між людьми мають суб’єктивний характер. Тут і виникає основна проблема наукових гуманітарних досліджень, щоб на основі певної сукупності суб’єктивних зв’язків між людьми виявити об’єктивні закони суспільного життя, зокрема у сфері адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки влади.


Таким чином, основною проблемою визначення предмета адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки влади є виявлення об’єктивних чинників такого регулювання, які утворюються на основі суб’єктивних адміністративно-правових відносин між суб’єктами адміністративного права.


На визначення фундаментальних засад предмета наукового дослідження в адміністративному праві звертали свої погляди майже усі вчені-адміністративісти, серед яких доцільно виділити В. Аверянова, О. Андрійко, О. Бандурку, Л. Білу, Л. Коваля, Т. Коломоєць, В. Колпакова, Є. Курінного, Н. Нижник та ін. Однак вони проблеми філософсько-правового аналізу адміністративно-правового регулювання судової гілки влади безпосередньо не зверталися, зосереджуючи свою увагу на більш загальних положеннях теорії та практики адміністративного права.


Мета статті полягає в тому, щоб на основі філософії права, діючого законодавства та думок на цю проблематику вчених-адміністративістів розкрити основні категорій адміністративно-правового регулювання судової гілки влади з погляду філософсько-правових засад.


Під час аналізу адміністративно-правових засад регулювання судової гілки влади є необхідність використати діалектичний метод наукового пізнання, а саме на основі аналізі значної сукупності суспільних фактів, що постійно виникають між окремими людьми, виявити нові якісні закономірності, які потребують врегулювання нормами права. Іншими словами – побачити переростання кількісних показників в якісні, використати перший закон діалектики – закон взаємного переходу кількісних і якісних змін [1].

Він полягає в тому, що нагромадження дрібних, спочатку непомітних кількісних змін на певному етапі розвитку суспільних відносин неминуче призводить до корінних, якісних змін, у результаті яких одна якість поступається місцем іншій. Та в свою чергу набуває своєї кількісної характеристики.


Перехід від однієї якості до іншої відбувається у формі «стрибка». За способом здійснення вони поділяються на швидкі (наприклад, розвиток судової гілки влади в період національно визвольних змагань 1917-1919рр. в Україні) та поступові (планомірний розвиток адміністративно-правового забезпечення діяльності судової гілки влади після прийняття Конституції України 28 червня 1996 p.).


За формою стрибки поділяють на одноактні й багатоактні, за глибиною – на поверхневі й глибинні (наприклад, зміна системи підбору суддів відповідно до Закону України від 7 липня 2010 p. №2453-VI) [2], часткові й повні (наприклад, повна ліквідація судових органів Української Народної Республіки більшовиками та створення ними власних квазісудів на новій ідеологічній псевдосоціалістичній основі).


Діалектичний закон взаємного переходу кількісних і якісних змін розкриває найзагальніший механізм розвитку, показує, як відбувається розвиток. Якщо еволюціоністська концепція розвитку абсолютизує кількісні зміни, ігноруючи якісні, а інша концепція зводить розвиток лише до якісних змін (вибухів, катастроф, стрибків), то діалектико-матеріалістична концепція розвитку, науково описуючи зв’язок між названими моментами, враховує як еволюційний (кількісний), так і революційний (якісний) момент розвитку.


Із діалектичного закону взаємного переходу кількісних і якісних змін витікає низка важливих методологічних висновків для теоретичної і практичної діяльності людей у сфері адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки влади [1].


Тим самим діалектичний закон взаємного переходу кількісних і якісних змін є основою для формування предмета наукового дослідження у сфері адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки влади, він полягає у виявленні і узагальнені множинних кількісних змін у цій сфері на сучасному етапі розвитку судочинства та виявленні корінних, якісних змін у цій сфері щодо належного функціонування судової гілки влади, в результаті здійснення багатоактного, глибиною, еволюційного «стрибка», що в свою чергу орієнтує вчених правознавців на новітню оцінку явищ і процесів дійсності не тільки з боку якісної, але й кількісної сторін, використовуючи для цього кількісні і якісні методи. Такі процеси діалектичного дослідження регулювання судової гілки влади повинні мати постійний циклічний аналіз, кожний раз на новому оберті розвитку вітчизняної держави і права.


Однак діалектичний закон взаємного переходу кількісних і якісних змін є провідним, але не єдиним чинником формування предмета наукового дослідження у сфері адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки влади. Діалектичний закон «заперечення

заперечення» є невід’ємним елементом будь-якого фундаментального дослідження, зокрема й нашого. Діалектичне заперечення «зняття», або перехід у інше як своє, є однією з найважливіших категорій логіки. «Зняття» включає в себе три взаємодіючих моменти. Перший – власне заперечення, усунення, подолання. Другий – збереження того цінного, що було у заперечуваному. Третій – це «знаття», перехід на більш зрілий рівень розвитку. Вчення про заперечення Гегель зображав у вигляді тріади: теза – антитеза (заперечення) – синтез (заперечення-заперечення) [3, с. 102].


В аналізованій нами сфері це означає, що адміністративно-правове регулювання діяльності судової гілки влади полягає в тому, що тезою такого регулювання є створення належних умов для здійснення правосуддя суддями та комфортних умов для звернення до суду фізичних і юридичних осіб відповідно до принципів незалежності судової гілки влади (вирішення усіх важливих питань органами суддівського самоврядування) та рівного доступу юристів до можливості стати суддею; антитезою зазначеного регулювання в сучасних умовах є збереження деякого впливу виконавчої гілки влади на суддівський корпус мотивуючи необхідністю не допущення зловживання суддями присяги судді; синтез адміністративно-правове регулювання діяльності судової гілки влади полягає в тому, що виконавча та законодавча гілки влади повністю позбавляється можливості впливу на прийняття рішення суддями, однак залишає за собою можливість права вето щодо призначення суддів, запропонованих Вищою кваліфікаційною радою суддів [4].


Наступна проблема, яка вимагає свого вирішення у сфері адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки влади, – це необхідність окреслити провідні логічні категорій дослідження, щоб у майбутньому виражатися чітко з повагою до загальновизнаних і сформованих авторських термінів. Нам треба дати відповідь, що розуміти під сутністю, змістом, поняттям адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки влади.


На думку Гегеля, система логічних категорій розпадається на три підгрупи: буття – сутність – поняття. Буття включає в себе такі категорії: якість, кількість, міра. Сутність – видимість, тотожність, відмінність, суперечність, основа, явище, дійсність і т.д. Поняття включає в себе два моменти: по-перше, перехід від суб’єктивного поняття (судження, умовивід) до об’єктивного (механізм, хімізм); по-друге, перехід до ідеї (життя, пізнання, абсолютна ідея). Поняття, на думку мислителя, перебувають у постійному русі, переходять одне в одне, змінюються, розвиваються, переходять у свою протилежність, виявляючи внутрішньо притаманні їм суперечності, які і складають рушійну силу їхнього саморозвитку. Характеризуючи сутність як філософську категорію, Гегель підкреслює, що до неї відноситься як те, що відрізняє явища одне від одного, так і те, що об’єднує, що є в них тотожним. Рух відбувається від буття до сутності, що саморозвивається, а потім до поняття здійснюється через перехід від тотожності до суперечності, а потім до нової тотожності.

Гегелівська категорія тотожності є діалектичною тотожністю як само-тотожність, яка містить у собі започаткований елемент відмінності [5].


Таким чином, для Гегеля будь-яке природне чи суспільне явище, зокрема і відносини у сфері адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки влади з погляду логічних категорій поділяються на три підгрупи: по-перше, буття включає в себе категорії якісного і кількісного регулювання судової гілки влади; по-друге, сутність – це видимість, тотожність, відмінність, суперечність та основоположні чинники адміністративно-правового регулювання судової гілки влади; по-третє, поняття, що включає в себе два моменти: 1) перехід від суб’єктивного судження окремих суб’єктів адміністративного права щодо проблем адміністративного-правового регулювання судової гілки влади до об’єктивного механізму такого регулювання; 2) тим самим, в кінцевому результаті вчений має здійснити перехід (сформулювати) деяку ідеальну абстракту модель пізнання адміністративного-правового регулювання судової гілки влади.


Що стосується абсолютної ідеї, то вона аналізується через абсолютний дух – людство та людську історію. Філософія духу включає в себе вчення про суб’єктивний дух (антропологія, феноменологія, психологія), вчення про об’єктивний дух (право, мораль, держава), вчення про абсолютний дух (мистецтво, релігія, філософія) [6].


Поглянемо на зазначені проблеми з іншого боку – співвідношення філософських категорій. Сутність і явище в системі адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки влади як філософські категорії матеріалістичної діалектики займають особливе місце. Це зумовлюється тим, що процес пізнання дійсності починається саме з вивчення явищ у сфері адміністративно-правового регулювання судової гілки влади і далі йде до розкриття його сутності.


Під явищем філософи розуміють зовнішній бік об’єктивної реальності, яка безпосередньо дається нашим органам чуття. Об’єктивна дійсність має і внутрішню сторону, недоступну для її прямого сприймання органами чуттів. Цей бік дійсності називається сутністю. Вона є як внутрішній, повторюваний і відносно тривалий зв’язок речей і явищ. Це внутрішня основа явищ, загальне і повторюване в них. Явище ж є виявленням (проявом) сутності.


Сутність у сфері адміністративно-правого регулювання діяльності судової гілки влади розкривається через виявлення внутрішньої природи, внутрішнього способу існування предметів і явищ суспільної дійсності у сфері адміністративно-правого регулювання діяльності судової гілки влади, тобто те, що являє собою джерело руху й розвитку предмета адміністративно-правого регулювання діяльності судової гілки влади.


Як відомо з філософії права, явище – це зовнішня, більш рухома сторона об’єктивної дійсності, воно є формою вираження сутності адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки влади. Аналізовані категорії – це взаємно проникаючі сторони процесу розвитку, де сутність є основою, а явище – його конкретною реалізацією через переривання поступовості. У цьому плані сфера сутності – це сфера загального, а сфера явища – вияв одиничного. Разом ці категорії становлять діалектику втілення суспільних відносин, що забезпечують взаємопроникні сторони єдиного процесу їх розвитку.


Сутність і явище – об’єктивні. Вони становлять собою нерозривну єдність, хоча й мають суперечливий характер. Ця суперечливість проявляється у взаємодії двох сторін дійсності. Сутність адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки влади виражає внутрішню сторону дійсності, вона стабільніша, загальніша. Явище адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки влади виражає сутність, воно одиничне, зовнішнє, рухоміше від першої [3, с. 125].


Таким чином, сутність адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки влади – це сфера загальної внутрішньої сторони адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки влади, що відображає його об’єктивну природу.


Зміст і форма адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки влади також відображають об’єктивну природу такого регулювання, оскільки всі предмети, процеси й явища природи та суспільного життя мають свій зміст і свою форму.


Відповідно до філософії права зміст – це сукупність елементів, процесів, зв’язків, притаманних певному предмету чи явищу. Це визначення майже ідентичне поняттю «сутність», оскільки категорія «зміст» тісно пов’язана з ним. Проте останнє абстрактніше, ніж категорія змісту. Ним визначають головний, вирішальний, внутрішній зв’язок предметів, що є його основою. Поняття «зміст» дещо вужче. Воно також відображає внутрішній і вирішальний зв’язок, але не в його найзагальнішому вигляді, а в такому, що реалізується в кожному окремому предметі (групі предметів) на певному етапі розвитку, за певних умов. Наприклад, сутністю адміністративно-правового регулювання судової гілки влади є забезпечення прав, свобод та законних інтересів фізичних і юридичних осіб, які вирішити свої суперечки самостійно чи за допомогою адміністративних засобів не змогли, або коли такого забезпечення потребує публічний інтерес держави і суспільства в цілому. Змістом же такого регулювання є діяльність суб’єктів публічної адміністрації, направлена на забезпечення належних умов для здійснення правосудцями суддями. Так як судочинство в своїй основі не здійснюється в якісь безособовій формі, воно здійснюється через діяльність конкретних суддів.


Форма є вираженням змісту, його обумовленням. Це внутрішня та зовнішня організація змісту, спосіб його існування, який має певну визначеність, стабільність і самостійність. Форма нерозривно пов’язана зі змістом, а через нього – з сутністю. Згідно з діалектикою «зміст» і «форма» перебувають в органічній єдності, є співвідносними поняттями, які відображають дві взаємозалежні, суперечливі сторони буття предмета, явища, процесу. Наприклад, кожен суддя розв’язує своїми рішеннями певну кількість юридичних справ. Унаслідок цього формується структура загального правопорядку у суспільстві – форма співіснування людей, коли

кожен іде на добровільний або примусовий утиск своїх прав, свобод та інтересів заради додержання прав, свобод і законних інтересів інших осіб.


Зі сказаного випливає, що зміст входить у форму як його об’єктивна основа, а форма входить у зміст як його організація. Немає безформного змісту, як і немає безформної речі. Форма не існує сама по собі. Вона позбавлена будь-якої цінності, якщо не є формою змісту.


Основою взаємозв’язку змісту і форми є положення про визначальну роль змісту. Саме він є провідним, вирішальним чинником у єдності форми та змісту. Зміна й розвиток предмета чи процесу зачіпає зміст. Зі зміною змісту змінюється й форма. Сама ж зміна змісту є, звичайно, результатом внутрішніх суперечностей. Зміст, змінюючись, здійснює формоутворювальний вплив [7].


Таким чином, зміст і форма є невід’ємними сторонами адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки влади як процесів, явищ об’єктивного світу. При цьому зміст відіграє визначальну, провідну роль у сфері адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки щодо форми. Самій же формі адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки притаманна певна самостійність, і вона впливає на розвиток змісту.

Висновки. Отже, зміст адміністративно-правового регулювання діяльності судової гілки влади відображає вирішальний зв’язок щодо діяльності суб’єктів публічної адміністрації, направленої на забезпечення належних умов для здійснення правосуддями суддями, надання адміністративних послуг фізичним і юридичних осіб в системі судової гілки влади.
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ФІЛОЛОГІЧНИЙ АСПЕКТ ТЕРМІНОЛОГІЇ У СФЕРІ АДМІНІСТРАТИВНО-ПРАВОВОЇ ОХОРОНИ


Україна прагне стати правовою та демократичною державою, зайняти гідне місце на міжнародній арені. Сучасне адміністративне право, що покликане забезпечувати права і свободи громадян, повинне сприяти та допомогти нашій державі в реалізації цієї благородної мети.


Теоретичним і практичним проблемам, а також перспективам розвитку адміністративно-правової охорони та адміністративно-правового захисту у своїх працях приділяли увагу такі вчені, як А. Венедиктов, A. Єлістратов, В. Гвановский, З. Рахлін, В. Рєзвих, І. Фойницький та багато інших.


Певним чином зазначені вище проблеми вивчали сучасні вітчизняні та зарубіжні вчені в галузі адміністративного права – К. Булатов, B. Галунько, І. Голосніченко, М. Ковалів, В. Курило, О. Нікітенко, А. Сачаво, О. Остапенко, О. Угровецький, В. Хатуаєв, В. Шаповал та ін. Проте ці вчені розкрили лише окремі аспекти адміністративно-правової охорони та адміністративно-правового захисту, досліджуючи інші більш широкі або суміжні суспільні відносини.


На погляд С. Мосьондза, корисність співвідношення таких понять, як адміністративно-правова охорона та адміністративно-правовий захист, а також нагальність адаптації сучасної термінології до вимог Європейського Союзу, виникає не лише через необхідність їхнього уточнення, але й має іншу, більш глибоку причину: від розуміння сутності цих понять залежить зміст діяльності органів публічної адміністрації із забезпечення реалізації прав у науковій сфері [1, с. 103], а також, на наш погляд, і в інших сферах.


У загальному вигляді під категорією «охороняти» розуміють «оберігати від небезпеки кого-; що-небудь, забезпечувати від загрози нападу, замаху і т. ін.; стояти на варті біля кого-, чого-небудь; вартувати, стерегти; оберігати від руйнування, знищення, завдання шкоди і т. ін.; захищати від чого-небудь»                    [2, с. 170].


У тлумачному словнику слово захист вживається у двох значеннях – як дія зі значенням «захищати, захистити і захищатися, захиститися», а також як «заступництво, охорона, підтримка» [3].


Як відомо з теорії держави та права, регулятивна та охоронна – це основні функції права, за допомогою яких воно захищає права та свободи громадян.


О. Харитонова у своїх працях слушно вважає, що у разі порушення вимоги поводитись певним чином замість регулятивних правовідносин виникають охоронні (регулятивні трансформуються в охоронні), підставою до чого є припис норми права та вчинення адміністративного делікту. У такому разі йдеться вже не про реалізацію установлених адміністративно-правових регулятивних норм, якими були визначені вимоги до поведінки зобов’язального суб’єкта, а про реалізацію положень охоронних адміністративно-правових норм, які передбачають установлення нових прав і обов'язків [4, с. 38].


Незважаючи на демократичність мовної політики в ЄС, коли кожна офіційна мова країни ЄС є одночасно офіційною мовою в рамах ЄС, практично спільним знаменником спілкування політиків, бізнесменів, юристів та інших категорій осіб став особливий різновид англійської – середньоєвропейська. Відповідно є потреба проаналізувати, який зміст отримають вищезазначені охоронні категорії в англійські мові, а у разі перекладу з української – якими будуть втрати в англійському варіанті сутнісних характеристик, які слід внести відповідні зміни і доповнення.


Перше, на що потрібно звернути увагу, – це те, що в англійській мові існує декілька синонімів, які відповідають слову захист: 1) protection – «захист, охорона, заступництво, піклування, опіка; прикриття»; 2) guard – «охорона, захист, вартовий, сторож, захисна стійка»; 3) defend – «захищати, стояти на сторожі, огороджувати, оборонятися, відстоювати право на щось, надавати підтримку; виправдовувати, захищатися на судовому процесі, заперечувати проти звинувачень, захищати на суді, виступати захисником»; 4) security – «безпека, благополуччя, забезпеченість, забезпечення безпеки; заходи безпеки; захист; охорона, засіб захисту, служба безпеки (в компанії, фірмі), почуття захищеності».


Виходячи із зазначеного робимо висновок: по-перше, в англійській мові практично не існує різниці між поняттями охорона і захист; по-друге, для захисту закону (права) найбільш доцільно вживати англійський аналог protection; по-третє, для визначення фізичних осіб, які займаються фізичним захистом, вживається слово guard; по-третє, для позначення фізичних осіб, які займаються юридичним захистом, найбільш часто вживається defend, по-четверте для позначення професійної юридичної особи (фірми), яка займається захистом, використовується термін security.


Тим самим для приведення вітчизняного законодавства до вимог світового товариства, щоб нас розуміли, є потреба вживати слова охорона, захист в одному розумінні – як синоніми. Розділяти їх для потреб охоронної діяльності можна таким чином: захист (охорона) – у найвищому розумінні («protection in a very narrow sense»), аналогом якого В. Галунько

пропонує охорону в найвищому розумінні; захист (охорона) – у вузькому розумінні («protection in the narrow sense»), аналогом якого В. Галунько пропонує охорону у вузькому розумінні; та захист (охорона) – у широкому розумінні («protection in the broadest sense»), аналогом якого В. Галунько пропонує охорону в широкому розумінні.


Слід чітко визначити, що для опису захисту права (закону) як юридичної категорії є потреба вживати англійський аналог protection; для потреб опису фізичних осіб, які займаються фізичним захистом, – guard, для позначення фізичних осіб, які займаються юридичним захистом, – defend, для позначення юридичної особи (фірми), яка займається захистом, – security.


Такий підхід дасть можливість, не порушуючи нашої самобутності, зарубіжним ученим адекватно розуміти українських учених, юристів і тлумачити законодавства у сфері правозахисної діяльності.
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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ


Актуальність теми. Формування в Україні засад громадянського суспільства та розбудова України як правової, демократичної, соціальної держави з ринковою економікою вимагає суттєвого покращення охорони провідного елемента сучасності – права інтелектуальної власності, адже саме завдяки інтелектуальному капіталу сучасне суспільство досягло високих соціальних стандартів життя людей.


Нормативною базою роботи є положення Конституції України, закони України, укази Президента України, нормативно-правові акти Кабінету Міністрів України, відомчі нормативно-правові акти центральних органів виконавчої влади України, міжнародні нормативно-правові акти та нормативно-правові акти деяких найбільш розвинених країн світу.


Теоретичною основою дослідження стали роботи українських вчених-адміністративістів щодо вивчення різних аспектів охорони права інтелектуальної власності, зокрема В. Авер’янова, І. Арістової, В. Бевзенка, Г. Гулєвської, В. Грохольського, В. Гаращука, Т. Гуржій, О. Гулак, П. Діхтієвського, С. Додіна, В. Доненка, Р. Калюжного, В. Колпакова, А. Комзюка, Т. Коломоєць, Л. Коваля, О. Кузьменко, В. Курила, Р. Мельника, О. Остапенка, С. Пєткова, І. Пахомова, В. Прусс, Ю. Римаренка, В. Сущенка, О. Синявської, С. Тимченка, Д. Ягунова та ін.


Окремі аспекти, які так чи інакше стосуються здійснення адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності, були предметом дослідження таких учених, як О. Головков, Ф. Кириленко, В. Кузьмічов, О. Світличний, О. Юрченко, С. Ярошенко та ін. Проте вони розкрили лише окремі аспекти адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності, але не здійснили комплексний аналіз у зазначеній сфері.


З погляду адміністративно-правової методології, правова охорона права інтелектуальної власності базується на працях вітчизняних та зарубіжних учених із філософії права, теорії держави і права, галузей цивільного права, адміністративного права і процесу. Однак комплексне дослідження проблем адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності в Україні ще не проводилося. Саме ці обставини визначають актуальність і вибір теми дослідження, її науково-практичну значущість.


Мета і завдання дослідження. Метою дослідження є з’ясування та узагальнення теоретичних і практичних аспектів адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності, вироблення пропозицій і рекомендацій щодо вдосконалення законодавства та адміністративної діяльності публічної адміністрації з метою запобігання порушення прав суб’єктів права інтелектуальної власності.


Для досягнення визначеної мети студентом були поставлені такі основні завдання:
· визначити поняття та зміст адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності в Україні;
· розкрити об’єкти адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності в Україні;

· визначити зміст і структуру механізму адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності;

· з’ясувати форми та засоби адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності;

· проаналізувати зарубіжний досвід удосконалення адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності;

· визначити шляхи удосконалення законодавства у сфері адміністративної відповідальності у сфері охорони права інтелектуальної власності.


Об’єкт дослідження – суспільні відносини, що виникають під час здійснення публічною адміністрацією охорони права інтелектуальної власності.


Предмет дослідження – адміністративно-правова охорона права інтелектуальної власності.

Методи дослідження. Методологічною основою дослідження є сукупність методів і прийомів наукового пізнання. їх застосування зумовлюється системним підходом, що дає можливість досліджувати проблеми в єдності їх соціального змісту і юридичної форми.


У ході дослідження використовувались загальнофілософські, загальнонаукові, логічні та спеціальні методи пізнання. Серед загальнофілософських методів основним став діалектичний, який дозволив здійснити дослідження державно-правових явищ у сфері охорони права інтелектуальної власності (підрозділ 2.1.).


Головними серед загальнонаукових методів стали: системно-структурний, сутність якого полягала в комплексному дослідженні проблем адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності як єдиного цілісного комплексного утворення з узгодженням усіх його елементів і частин (розділи 1, 2); статистичний метод, за допомогою якого стало можливим отримати й обробити інформацію, що характеризує показники та закономірності в діяльності публічної адміністрації з боротьби із порушеннями об’єктів права інтелектуальної власності.


Методи аналізу та синтезу дозволили розкрити механізм адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності, кожну з його складових (розділи 2, 3); метод індукції використовувався при узагальненні діяльності публічної адміністрації з охорони прав суб’єктів права інтелектуальної власності (підрозділ 3.1.); на основі дедуктивного методу розроблено концептуальні напрями вдосконалення адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності (підрозділ 3.2.).


Основним серед сукупності використаних спеціально-наукових методів був формально-догматичний, сутність якого полягала в дослідженні чинного законодавства та практики його застосування публічною адміністрацією (підрозділи 1.2., 2.2.); метод порівняльного правознавства забезпечив імплементацію елементів права євроатлантичної спільноти у вітчизняну правотворчу та правозастосовну діяльність (розділ 3).


Нормативна основа дослідження. Положення і висновки цієї наукової роботи ґрунтуються на нормах Конституції України, чинних законодавчих та інших нормативно-правових актах, які визначають правові та організаційні засади діяльності органів публічної адміністрації у сфері адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності.


Емпіричну основу дослідження становить узагальнена практика адміністративної діяльності органів державної влади – Державної служби інтелектуальної власності МОН України.


Наукова новизна одержаних результатів. Магістерська робота є комплексною працею, в якій досліджено адміністративно-правову охорону права інтелектуальної власності. У результаті проведеного дослідження сформульовано низку нових теоретичних положень, обґрунтовано відповідні висновки, рекомендації та пропозиції щодо вдосконалення чинного законодавства:

· удосконалено класифікацію об’єктів адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності за критерієм ступеня охорони на види об’єктів: охорони в широкому розумінні; охорони у вузькому розумінні; адміністративно-правового захисту; об’єктів, які формально не підпадають під адміністративно-правову охорону, хоча потребують її; об’єктів, які не потребують адміністративно-правової охорони;

· отримав подальшого розвитку зміст КУпАІІ, щодо доповнення його ст. 156-2 «Порушення правил використання програмного забезпечення»;

· удосконалено розуміння засобів адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності як системи різноманітних способів діяльності органів і посадових осіб Державної служби інтелектуальної власності України, Антимонопольного комітету України;

· отримала подальшого розвитку компаративістична характеристика адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності та визначено, що в Україні є потреба продовження процесу гармонізації вітчизняного законодавства у сфері права інтелектуальної власності щодо правової системи Європейського Союзу;

· набули подальшого розвитку наукові положення щодо поняття та змісту адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності як напрямку діяльності органів і посадових осіб ДСІВ МОН України, МВС України, Антимонопольного комітету України, деяких інших суб’єктів публічної адміністрації щодо здійснення реєстрації об’єктів інтелектуальної власності, видачі на них охоронних документів та застосування до порушників режиму інтелектуальної власності засобів адміністративного примусу;

· отримали подальшого розвитку підходи стосовно визначення механізму адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності як сукупність адміністративно-правових засобів, які забезпечують безпосередній юридичний вплив на поведінку суб’єктів та об’єктів суспільних відносин охорони права інтелектуальної власності з метою забезпечення її ефективної охорони;

· отримали подальшого розвитку наукові положення щодо форм адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності, при цьому визначено, що провідною формою адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності є патентування об’єктів права інтелектуальної власності, яке забезпечується шляхом їх реєстрації та видачі патенту.


Апробація результатів дослідження. Підсумки розроблення проблеми в цілому, окремі її аспекти, одержані узагальнення та висновки були оприлюднені студентом на науково-практичній конференції «Актуальні проблеми правознавства» (м. Полтава, 2016 p.).


Публікації. Основні положення та результати магістерської роботи відображено в одній науковій статті та тезах доповіді на науково-практичній конференції.

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ РОБОТИ


У вступі обґрунтовано вибір теми, її актуальність, сформовано методологічні принципи дослідження, його об’єкт та предмет, визначено мету і завдання, наукову новизну, практичне значення роботи.


Розділ 1. «Теоретико-правова характеристика адміністративної охорони права інтелектуальної власності» складається із двох підрозділів, у яких розкриваються основні положення в аналізованій сфері.


У підрозділі 1.1. «Поняття та зміст адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності» визначена, що адміністративно-правова охорона права інтелектуальної власності в широкому розумінні – це поєднання статичної та динамічної діяльності публічної адміністрації щодо здійснення реєстрації об’єктів інтелектуальної власності, видачі на них охоронних документів та застосування до порушників режиму інтелектуальної власності засобів адміністративного примусу та адміністративної відповідальності.


Адміністративно-правова охорона інтелектуальної власності у вузькому розумінні полягає в позитивному стані адміністративного права, спрямованого на попередження протиправних посягань на права інтелектуальної власності, забезпечення умов дотримання прав суб’єктів інтелектуальної власності, відновлення й усунення перешкод у його здійсненні шляхом видачі на об’єкти промислової власності та нетрадиційні об’єкти інтелектуальної власності охоронних документів (патентів, свідоцтв, ліцензій).


Адміністративно-правовий захист права інтелектуальної власності це активні дії публічної адміністрації щодо відновлення порушеного права інтелектуальної власності, усунення перешкод під час його здійснення засобами адміністративного права та притягнення винних у порушенні прав суб’єктів інтелектуальної власності до адміністративної відповідальності.

У підрозділі 1.2. «Об’єкти адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності в Україні» здійснено класифікацію та розкрито зміст адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності.


Зокрема до об’єктів права інтелектуальної власності, які підпадають під адміністративно-правову охорону, відносяться: об’єкти права власності суміжних прав; племінної справи в галузі тваринництва; право інтелектуальної власності на торговельну марку; об’єкти авторського права; право інтелектуальної власності на географічне зазначення; компонування інтегральної мікросхеми; сорти рослин; право промислової власності; винаходи (корисні моделі). До об’єкта права інтелектуальної власності, що забезпечується адміністративно-правовим захистом, відноситься право інтелектуальної власності на комерційну таємницю.


Об’єкти авторського права (твори) стають об’єктами адміністративно-правової охорони у випадку, коли їх автори в Державній службі інтелектуальної власності здійснюють реєстрацію авторського права і договорів, що стосуються права автора на твір, або доручать здійснення своїх майнових прав Державному агентству України з авторських та суміжних прав.


Адміністративно-правова охорона винаходів здійснюється через патенти, які видаються суб’єктам права інтелектуальної власності Державною службою інтелектуальної власності України.


Адміністративно-правова охорона сортів рослин здійснюється шляхом державного контролю за набуттям прав на них та їх реєстрації Державною службою України з безпечності харчових продуктів та захисту споживачів.


Розділ 2. «Механізм адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності» складається із трьох підрозділів, у яких формується адміністративно-правовий інструментарій охорони права інтелектуальної власності.


У підрозділі 2.1. «Зміст та структура механізму адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності» розкривається структура механізму адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності, до якої на нашу думку слід віднести: адміністративно-правові норми; принципи; адміністративно-правові відносини; індивідуальні акти; форми та засоби діяльності публічної адміністрації, що використовуються з метою адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності.


З’ясовано зміст окремих її елементів, зокрема до загальних принципів в аналізованій сфері віднесено: охоронювані правом об’єкти права інтелектуальної власності не можуть бути використані без дозволу суб’єкта права інтелектуальної власності; суб’єкти права інтелектуальної власності незалежно від громадянства (підданства), місця проживання та інших індивідуальних чинників повинні мати рівні умови захисту своїх прав і законних інтересів; принцип законності та зв’язаності публічної адміністрації правом; принцип гласності; принцип відповідальності, який полягає в тому, що публічна адміністрація має нести відповідальність за бездіяльність та протиправні дії при здійсненні охорони права інтелектуальної власності; принцип самостійності забезпечує публічній адміністрації відносну самостійність при здійсненні функціональних обов’язків, адміністрація не повинна піддаватись впливу приватних і корпоративних інтересів, неупереджено здійснювати свої повноваження щодо охорони права інтелектуальної власності.


У підрозділі 2.2. «Форми адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності» визначено, що форми адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності – це зовнішнє вираження змісту адміністративної діяльності публічної адміністрації, що здійснюється з метою охорони права інтелектуальної власності. Система форм охорони права інтелектуальної власності складається із: видання нормативно-правових актів; видання ненормативних індивідуальних правових актів; укладання адміністративних договорів; укладення та ратифікації міжнародних договорів, патентування об’єктів права інтелектуальної власності; здійснення організаційних дій та виконання матеріально-технічних дій.


У підрозділі 2.3. «Засоби та засоби адміністративно-правової охорони права інтелектуальної власності» здійснено аналіз методів переконання та примусу. Засобами попередження протиправних посягань на право інтелектуальної власності є: агітація, інформування фізичних і юридичних осіб про законодавство у сфері інтелектуальної власності, критика антигромадських дій інтелектуальних піратів, заохочення фізичних та юридичних осіб, які активно беруть участь в охороні права інтелектуальної власності тощо.


Визначено, що адміністративна відповідальність – це система засобів психологічної або фізичної дії на свідомість і поведінку фізичних осіб, яка виражається в застосуванні органами державної влади до суб'єкта, який скоїв викрадення об’єкта інтелектуальної власності (адміністративне правопорушення) адміністративних санкцій.

ВИСНОВКИ


У роботі наведено теоретичне узагальнення й нове розв’язання наукового завдання, що виявляється у визначенні й удосконаленні адміністративно-правових засад у сфері охорони права інтелектуальної власності. Студентом сформульовано низку висновків, пропозицій і рекомендацій, спрямованих на вирішення зазначеного завдання. Основні з них наведені нижче.

Установлено, що адміністративно-правова охорона інтелектуальної власності у вузькому розумінні полягає в позитивному стані адміністративного права, спрямованого на попередження протиправних посягань на права інтелектуальної власності, забезпечення умов дотримання прав суб’єктів інтелектуальної власності, відновлення й усунення перешкод у його здійсненні шляхом видачі на об’єкти промислової власності та нетрадиційні об’єкти інтелектуальної власності охоронних документів (патентів, свідоцтв, ліцензій).

…
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